GMINA BR“&LNSE Bransk, dnia 29 marca 2016 .
17-120 Bransk, ul. Rynek 8

ow. hlelski, wo}. podlaskie
tel. 085/737-50-31, fax 737-58-04

NP B42-90.7G-840, Reg. 050559013

BP.271.2.2016

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej Nr 108224B w miejscowosci Poptawy”

Na podstawie art. 38 ust. 2, w zwiazku z art. 38 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 poz. 907 z pézn. zm.) przekazuj¢ tres¢ zapytan
do tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia, ktore wplynely do Zamawiajacego
w dniu 22 marca 2016 r. oraz 23 marca 2016 r. wraz z wyjasnieniem:

Pyt. 1 Na jakich dzialkach ewidencyjnych ma by¢ realizowana przebudowa drogi objete;
zamOwieniem na odcinku ok. od km 0+000 do km 0+970. Czy Zamawiajacy przewiduje
podzialy dziatek?

Odp.: Przedmiotowe zadanie obejmuje nastepujace dziatki ewidencyjne: 503, 500/1, 46/16,
46/18, 47/4, 48/4, 49/6, 50/20, 50/22, 51/38, 51/40, 52/77, 52/75, 53/4, 55/8, 57/6, 58/4, 63/6,
64/4, 65/8, 65/10, 67/12, 45/3, 44/5, 44/3, 43/1, 42/1, 41/1, 40/11, 40/12, 38/1, 37/4, 37/6,
34/7, 34/5, 32/4, 32/6, 30/3, 30/5, 29/2, 29/4, 28/2, 28/3, 26/2, 25/5, 24/4, 24/6, 23/2, 107 oraz
czesé dzialki 491/2 stanowigcy pas drogi powiatowej Nr 1694B. Zamawiajacy nie przewiduje
podziatu dziatek.

Pyt. 2 Czy Zamawiajacy w ramach przebudowy dopuszcza mozliwo$¢ wykorzystania
istniejacej nawierzchni bitumicznej pod katem ewentualnego wyréwnania i utozenia warstwy
$cieralnej na odcinkach, gdzie jej stan istniejacy jest dobry i nie wymaga remontu, a jedynie
ewentualnej korekty w planie, czy tez cata nawierzchnig przewidzie¢ do rozbiérki?

Odp.: Zamawiajacy dopuszcza przy czym Kkonstrukcja nawierzchni winna by¢
zaprojektowana zgodnie z warunkami PFU oraz obowigzujacymi przepisami. Konstrukcja
nawierzchni jezdni powinna by¢ tak projektowana, aby stan graniczny nosnosci i przydatnosci
do uzytkowania nie byl przekraczany w okresach eksploatacji krotszych niz 20 lat.

Pyt. 3 Dla jakiej kategorii ruchu ma by¢ zaprojektowana konstrukcja jezdni?

Odp.: Konstrukcje nawierzchni nalezy zaprojektowa¢ zgodnie z obowigzujacym
Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124) z uwzglednieniem obliczen istniejacego nat¢zenia
ruchu oraz prognozowanego, z uwzglednieniem 20 lat okresu eksploatacji.



Pyt. 4 Czy Zamawiajacy dopuszcza przyjecie przekroju jezdni 2*3,0 m plus chodnik 2,0 m po
jednej stronie oraz pobocze gruntowe lub pobocze utwardzone po drugiej stronie?

Odp.: Wymagania Zamawiajacego:

- szerokos¢ jezdni — 6,0 m,

- szerokos¢ chodnika od 1,0 m do 2,0 m.
W przypadku braku mozliwosci zaprojektowania chodnika na czesci odcinka drogi
o w/w szerokosci Zamawiajacy dopuszcza zaprojektowanie na czesci odcinka drogi pobocza

utwardzonego.

Pyt. 5 Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie rowu otwartego oraz rowu krytego
w zaleznosci od konfiguracji przyleglego terenu, szerokosci pasa drogowego bedacego do

dyspozycji?

Odp.: Zamawiajacy nie narzuca Wykonawcy konkretnego sposobu wykonania odwodnienia
drogi. Wykonawca musi zapewni¢ prawidtowe odwodnienie nawierzchni i odprowadzenie
wod. W zaleznosci od konfiguracji przyleglego terenu, szerokosci pasa drogowego bedacego
do dyspozycji Zamawiajacy dopuszcza wykonanie rowu krytego badz otwartego.
Zamawiajacy preferuje row kryty.

Pyt. 6 Czy Zamawiajacy dopuszcza pozostawienie w pasie drogowym niekolidujacego
z planowang inwestycja ogrodzenia w stanie zainwentaryzowanym na dzief przekazania
terenu docelowo po przebudowie drogi?

Odp.: Tak.

Pyt. 7 Kogo ma obcigzaé koszt rozbiérki ogrodzen znajdujacych sie w pasie drogowym?

Odp.: W przypadku koniecznodcei rozbidrki ogrodzenia kolidujacego z przebudowywang
droga wszelkie koszty rozbidrki ogrodzenia ponosi Wykonawca.

Pyt. 8 Czy Zamawiajacy posiada pozwolenie wodno prawne na istniejace rowy przydrozne
oraz wyloty przepustow na tych rowach pod zjazdami oraz wyloty istniejacej kanalizacji
deszczowej, jak tez na odprowadzanie wody rowem przydroznym przez dzialtke nr
ewidencyjny 45/1 (przy budynku nr 2)? Kto bedzie sktadaé wniosek o pozwolenia wodno
prawne i ponosi¢ koszty tych pozwolen?

Odp.: Zamawiajacy nie posiada pozwolen wodno prawnych. Zgodnie z zapisami PFU
Wykonawca zobowiazany jest do opracowania operatow wodno prawnych oraz uzyskania
decyzji wodno prawnej. Koszty ponosi Wykonawca.

Pyt. 9 Czy termin 20 maja 2016 r. dotyczy ztozenia dokumentacji projektowej niezbednej do
zfozenia wniosku o pozwolenie na budowe albo zgloszenia (w zaleznosci co bedzie



wymagane) czy tez oznacza date uzyskania decyzji ostatecznej o pozwoleniu na budowg czy

tez zgloszenia?

Odp.: Termin 20.05.2016 r. rozumiany by¢ powinien jako dzien sporzadzenia kompletnej
dokumentacji projektowe;j.

Pyt. 10 Procedury administracyjne co w razie ich wydhuzenia si¢? Obecnie w Starostwie
Powiatowym w Bielsku Podlaskim na kopi¢ mapy zasadniczej do celow opiniodawczych
czeka sie co najmniej 14 dni. Podobnie wyglada sprawa z zatwierdzeniem sporzadzonej przez
geodete uprawnionego mapy do celéw projektowych. Powyzsze moze spowodowac
wydluzenie terminu uzyskania dokumentéw niezbgdnych do rozpoczgcia procesu
projektowania przebudowy drogi. Termin 20 maja 2016 r. wydaje si¢ w Swietle powyzszego
nierealny. Jesli bedzie wymagana decyzja o pozwoleniach wodno prawnych, wowczas czas
jej uzyskania wynosi minimum 30 dni plus 14 dni na ich uprawomocnienie. Zachowujac
urzedowo ustalone terminy uzgodnien wykonanie terminu projektu przedtuzy si¢ o 1 miesiac.

Odp.: W przypadku uzasadnionej wydtuzajacej si¢ procedury uzgodnien, wydawania decyzji
administracyjnej itp. Zamawiajacy dopuszcza zmiane terminu przedlozenia dokumentacji
projektowej na warunkach przewidzianych w SIWZ.

Pyt. 11 Czy wodociag ma pozosta¢ pod nawierzchnia, czy tez nalezy przewidzie¢ jego

przebudowe?

Odp.: W ramach przedmiotowego zadania Zamawiajacy nie przewiduje przebudowy
wodociagu. Wykonawca zobowigzany jest do zabezpieczenia oraz w razie koniecznosci
przetozenia wszelkich istniejacych urzadzen obeych w strefie robot.

Pyt. 12 Czy teren przewidziany pod przebudowe w/w drogi jest objety ochrong
konserwatorska?

Odp.: Nie.

Pyt. 13 Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o szczegblowe wskazanie stanowisk
archeologicznych na terenie objetym realizacja, jesli takowa wystepuje? Zalaczona mapa do
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Bransk (Dziennik Urzg¢dowy
Woj. Podlaskiego Nr 120, poz. 2229 z dn. 27.11.2003 r.)?

Odp.: Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Gminy Bransk dla terenu objgtego
realizacja przedmiotowego zadania nie wskazuje stanowisk archeologicznych.



Pyt. 14 W przypadku wystapienia w/w stanowisk — kto ponosi koszt opracowania badan oraz
inwentaryzacji i czy wydtuzy sie termin realizacji zadania?

Odp.: Nie dotyczy.

Pyt. 15 Czy w przypadku diugiego oczekiwania na uzyskanie pozytywnej opinii Podlaskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytku Zamawiajacy wydhuzy termin realizacji zadania?

Odp.: Nie dotyczy.




