UCHWALA NR X1/100/12
RADY GMINY BRANSK

z dnia 27 kwietnia 2012 r.
W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Wéjta Gminy Bransk.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2001r. Nr142, poz.1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz.
984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806,z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z
2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203, Nr 167, poz. 1759,z 2005 r. Nr 172, poz. 1441,
Nr 175, poz. 1457, 2 2006 r. Nr 17, poz. 128, Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. Nr 48, poz.327, Nr
138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111, Nr 223, poz. 1458, z 2009 r. Nr
52, poz.420, . Nr 157, poz. 1241; z 2010 r. Nr 28, poz. 1421 146, Nr 106, poz. 675, z 2011 r.
Nr 21, poz. 113, Nr 117, poz.679, Nr 134 poz. 777, Nr 217, poz. 1281, z 2012r. Nr 149,
poz.887) oraz art. 229 pkt. 3, art.237 i art.238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, Dz. U. z 2001 r. Nr 49,
poz. 509, z 2002 r. Nr113, poz.984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130,
poz. 1188 1 Nr 170, poz. 1660, z 2004 . Nr 162, poz. 1692 oraz z 2005 r. Nr 78, poz. 682, Nr
64, poz. 565, z 2008 r. Nr 229, poz. 1539, z 2009 r. Nr 195, poz.1501, Nr 216, poz. 1676; z
2011 r. Nr 40 poz. 230, Nr 54, poz. 1700. Nr 182, poz. 1228, Nr 6 poz. 16, Nr 34, poz.173, Nr
106 poz. 622, Nr 186, poz.1100) Rada Gminy Bransk uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej w sprawie rozpatrzenia skargi
o mieszkanca wsi ! dotyczacej zalewania

zlozonej przez Pana 7’
» postanawia si¢ uznad skarge

posesji skarzacego wodami poptucznymi z hydroforni ’
na dziatalnos¢ Wojta Gminy Bransk w catosci za bezzasadna.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi oraz pouczenie wynikajace z tresci
art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego zawiera zalacznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacemu Rady Gminy, upowazniajac do
przestania niniejszej uchwaly skarzacemu oraz Wojewodzie Podlaskiemu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Fatiks AlSEard o Withlswaki



ZalgcznikNr 1

do Uchwaly Nr X1/100/12
Rady Gminy Bransk z dnia
27 kwietnia 2012 r.

Uzasadnienie
do uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Bransk.

Rada Gminy Bransk, po zapoznaniu si¢ z Opinig Nr 18/8/12 Komisji Rewizyjnej Rady
Gminy z dnia 30 marca 2012 r., dotyczacg badania skargi wniesionej przez Pana
mieszkanca wsi ’ ), ktora wplyneta do Rady Gminy dnia 01 marca 2012
roku, przestana wg wlasciwosci z Podlaskiego Urzedu Wojewodzkiego w Biatymstoku,
dotyczaca zaniedbywania obowiazkdw stuzbowych przez wojta w przedmiocie zalewania
posesji skarzacego wodami poplucznymi z hydroforni - - ustalila, ze Komisja
Rewizyjna badajac skarge:
zapoznata si¢ ze skargg Pana

wojta do postawionych zarzutéw, zapoznata sie z:
* Decyzja Starosty Bielskiego znak sprawy: AS.6623-12/06 z dnia 20 czerwea 2006r. w

sprawie udzielenia pozwolenia wodno prawnego na szczegoOlne korzystanie z wod
polegajace na poborze wody podziemnej dla potrzeb wodociggu i
odprowadzaniu wdd poptucznych oraz ustanowienie strefy ochronnej ujecia,

o Ekspertyza mgr inz. - izeczoznawcy w zakresie budownictwa
melioracji-wodnych wykonang na zlecenie Urzedu Wojewddzkiego Wydziatu
Ochrony Srodowiska okreslajacg oddziatywanie wéd poptucznych odprowadzanych z
hydroforni w na posieje oraz doltaczonymi
zalgcznikami do ekspertyzy:

1. opinig hydrogeologoiczng dotyczaca strefy ochronnej ujecia wéd podziemnych w

utworow czwartorzedowych na terenie wsi
2. opinig techniczng dotyczaca odprowadzenia wod poplucznych ze stacji wodociagowe;.

mieszkanca wsi , Z wyjasnieniami

W wyniku badania skargi Komisja Rewizyjna ustalita, iz zarzuty w niej podnoszone sq
bezpodstawne.

W sprawe podnoszana w skardze skarzacy juz w latach 90-tych angazowal wszystkie
stosowne nstytucje na szczeblach powiatowym, wojewddzkim a nawet krajowym lacznie z
partiami politycznymi i mediami. Spér pomiedzy Panem a Gming
Bransk trwa juz od okoto 1995 roku. Na zlecenie Urzgdu Wojewddzkiego w Biatymstoku
Wydzialu Ochrony Srodowiska w 1998 roku opracowano ekspertyze okreslajaca
oddziatywanie wéd poplucznych z hydroforni w ' na posesje Pana 7

. 2z ktorej to wynika cytat strona 10 niniejsze;j ekspertyzy "Trasa cieku
odprowadzajqcego wody popluczne priebiega prrez tereny lesne. Jest to zadrzewienie
olszynowe oraz innych drzew i krzewéw lisciastych. Spadajgce do cieku suche galezie i
liscie drzew powodujq przetamowania i utrudniajq odplyw. Tworzy to dodatkowq priyczyne
powstawania zabagnienia. Wody pochodzqce 7 plukania filtréw /odzeleziaczy/ na stacji
wodociggowej nie powodujq podniesienia zwierciadla wody w cieku. Potwierdzajq to
obserwacje dokonane przy odprowadzeniu wid poplucznych przy zachowaniu zasad
podanych w instrukcji eksploatacji i na warunkach zawartych w pozwoleniu wodno-
prawnym. W zwiqzku z powyisgym nie stwierdzono ujemnego oddzialywania tych wod na
rozpatrywane ftereny w tym réwniei na posesje Pana " cytat strona 11
"Przeplyw ciekiem wod poplucznych ze stacji wodociggowej w tak pod wzgledem
ich ilosci jak i zawartoSci zanieczyszczer ewiqzkami Zelaza nie wykazuje ujemnego



oddzialywania na przylegly teren w tym rownie; na posesje i zbiornik wodny Pana

' Straty w hodowli ryb mogq pochodzi¢ 7 powodu tego, ie zbiornik ten jest maly,
niespuszczalny, zanieczyszczony odchodami  krow, naraiony na Zzalewy wodami
powierzchniowymi z deszezow i roztopow wiosennych niosqcych rownie; zanieczyszczenia
zwiqzkami Zelaza. W trakcie badan terenowych nie stwierdzono ujemnego oddzialywania
przeplywu tych wod ciekiem odprowadzajqgcym na drzewostan przyleglych terenow. Brak
Jest usychania drzew, choréb czy obrony drzew przed nadmiarem wody poprzez wytwarzanie
wysokich kep i odslonigtego systemu korzeniowego. Reasumujqc nie stwierdzono ujemnego
oddzialywania zwiqzanego 7 przeplywem wid poplucznych ciekiem na tereny prrylegle, w

tym réwnie; na posesje Pana ~ "’

Starosta Bielski w dniu 20 czerwea 2006 roku wydal decyzje znak sprawy: AS.6623-12/06
Wojtowi Gminy Bransk pozwolenie wodnoprawne, ktére to okresla szczegolne korzystanie z
wod polegajace na poborze wody podziemnej dla potrzeb wodociagu i
odprowadzania wod poplucznych oraz ustanowienie strefy ochronnej ujecia. W uzasadnieniu
decyzji Starosta pisze, ze Pan ' - domagat si¢ od Starosty Bielskiego zmiany
trasy odprowadzania wod pophucznych ze wzgledu na niekorzystne oddziatywanie w latach
90-tych na jego stawy oraz studni¢. Po przeanalizowaniu zgromadzonych materiatéw i po
przeprowadzeniu rozprawy wodnoprawnej Starosta Bielski nie znalazl przeslanek do
natozenia na Wéjta Gminy Bransk obowiazku zmiany trasy odprowadzania wod pophucznych
a wrecz przeciwnie napisal, iz z tresci zgromadzonych dokumentéw wynika, ze nie ma
zadnych mozliwosci technicznych dokonania zmiany trasy odprowadzania wod poplucznych

1

z hydroforni "
Rada Gminy Bransk bioragc pod uwage powyzsze ustalenia, stwierdza, ze nie widzi

zadnych nieprawidlowosci w postgpowaniu Wojta, gdyz wszystkie dokumenty: decyzje,
ekspertyzy, opinie nie stwierdzaja ujemnego oddzialywania zwigzanego z przeplywem wéod
poplucznych ciekiem na tereny przylegle, w tym réwniez na posesje Pana

' Kwestia ta zostala doskonale udokumentowana i wyjasniona w prowadzonych

wczes’nie} postepowaniach.
Wobec powyzszego Rada Gminy Bransk postanowila uznaé skarge za niezasadna.

Pouczenie wynikajace z tresci art. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracvinego: "w
przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania

skarzacego".




