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120, Brarisk Bransk, dnia 19 listopada 2013 r.
RS.6220.4.2013

DECYZIJA

Na podstawie art. 66, art. 71 ust. 112 pkt 1, art. 75 ust 1 pkt 4, art. 77 ust. 1 pkt 1, art.
78 ust. 1 pkt 2, art. 80 ust. 1 pkt 1, 2, 3, art. 85 ust.1, 2 pkt 1 i ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z
2013 r., poz. 1235 tekst jednolity) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku- Kodeks postgpowania administracyjnego ( Dz. U z 2013 r., poz. 267 tekst jednolity),
§ 2 ust. 1 pkt 51 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko ( Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze
zm.) po rozpatrzeniu wniosku Pana Macieja Osmolskiego, zam. Zatuskie Koscielne 32,
17-120 Bransk o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia
polegajacego na budowie tuczarni trzody chlewnej zlokalizowanej na dzialce geodezyjnej nr
98/5, obrgb wsi Zatuskie Koscielne, gmina Bransk

orzekam

odmowi¢ ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan dla przedsigwzigcia pn. ,budowa
tuczarni trzody chlewnej zlokalizowanej na dzialce geodezyjnej nr 98/5, obreb wsi
Zaluskie KoScielne, gmina Bransk”.

UZASADNIENIE

Dnia 28 marca 2013 r. Pan Maciej Osmdlski, zam. Zatuskie Koscielne 32, 17-120
Brafisk wystapit do Wo¢jta Gminy Bransk o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie tuczarni trzody chlewnej
zlokalizowanej na dzialce geodezyjnej nr 98/5, obreb wsi Zatuskie KoScielne, gmina Bransk.
Do wniosku dolaczono:

- karte informacyjna przedsiewzigcia,

- wypis i wyrys z Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Gm. Bransk
na dziatk¢ oznaczong nr geodezyjnym 98/5 polozonej w miejscowosci Zatuskie
Koscielne,

- poswiadczong przez wlasciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujaca
przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujaca
obszar, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,

- wypis z ewidencji gruntow obejmujacy przewidywany teren, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujacy obszar, na ktory bedzie oddziatywaé
przedsigwzigcie,

- pelnomocnictwo z dnia 28 lutego 2013 r.,

- uiszczong oplate skarbowa za wydanie decyzji na rachunek Urzedu Gminy Bransk.

W toku analizy zlozonego wniosku ustalono, ze planowane zamierzenie inwestycyjne,
zgodnie z rozporzadzeniem Rady ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze
zm.) kwalifikuje si¢ do przedsigwzig¢ wymienionych w § 2 ust. 1 pkt 51, tj. ,,chéw lub
hodowla zwierzat w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza (DJP)” Zgodnie z ww. rozporzadzeniem przedmiotowa inwestycja zalicza sie do




przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywujacych na $rodowisko, dla ktérych
obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko jest wymagany, a wniosek
zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235) powinien zawieraé raport
o oddziatywaniu przedsigwziecia na Srodowisko. Dnia 9 kwietnia 2013 r. inwestor zostat
wezwany do uzupelnienia wniosku o raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.
Pan Maciej Osmalski pismem z dnia 19 kwietnia 2013 r. uzupetnit wniosek.

Dnia 8 maja 2013 r. Wojt Gminy Bransk zawiadomit strony o wszczeciu z dniem
19 kwietnia 2013 r. postgpowania administracyjnego oraz o wystapieniu do organéow
wspotdziatajacych tj. Par’lstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku
Podlaskim o wydame opinii w sprawie planowanego przedsigwzigcia oraz Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku o wydanie uzgodnien warunkéw realizacji
przedsigwzigcia polegajacego na budowie tuczarni trzody chlewnej zlokalizowanej na dzialce
geodezyjnej nr 98/5, obreb wsi Zatuskie Koscielne, gmina Bransk. Na podstawie art. 77 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $§rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235), organem wlasciwym do wydania opinii w sprawie
planowanej inwestycji jest Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, a do wydania
uzgodnienia warunkow realizacji inwestycji Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska.

Projektowana inwestycja obejmuje swym zakresem budowe tuczarni trzody chlewnej
w budynku inwentarskim urzadzonym do hodowli trzody chlewnej o lacznej ilosci 1980 szt.

W projektowanym budynku chlewni wymiana powietrza bedzie si¢ odbywaé systemem
wentylacji mechanicznej skladajacym si¢ z 28 wentylatorow dachowych. Instalacje
wentylacyjne pracowaé bgda w sposob ciagly.

Pasze beda magazynowane w szczelnych zbiornikach (silosach na pasze)
zlokalizowanych w poblizu budynku tuczarni. System zywienia przewiduje karmienie na
sucho 1 mokro w zaleznosci od sytuacji ekonomicznej na rynku paszowym. Pojenie bedzie
odbywalo si¢ przez system poidel smoczkowych. Zasiedlenie i odbiér zwierzat bedzie
odbywac¢ si¢ przy pomocy specjalistycznego sprzgtu i rampy zatadowcezo — wytadowczej.

Inwestor planuje wykona¢ instalacje zraszajace przy wlotach powietrza. Technologia
zaprojektowana oparta bedzie na bezsciotkowym systemie hodowli $win. Podczas produkcji
beda stosowane zasady dobrych praktyk i odpowiedniej diety niskobialkowej, ktore w
znacznym stopniu powodujg ograniczenie produkcji amoniaku i gnojowicy.

Projekt nie przewiduje budowy zbiornikow na gnojowice. W wyniku dzialalnosci
tuczarni bedzie powstawa¢ gnojowica, ktéra bedzie magazynowana w szczelnych kanalach
podrusztowych do czasu wywiezienia jej na uzytki rolne. Pojemno$¢ kanatow podrusztowych
wyniesie 2907 m’ i jest wystarczajaca do gromadzenia co najmniej 4-miesigcznej produkcji
gnojowicy
Powierzchnia uzytkowa planowanej tuczarni wynosié bedzie 2905 m”.

Ponadto inwestor wykona nasadzen zieleni w 2 rzedach naprzemianlegtych.

Gnojowica powstajaca w wyniku dziatalnosci fermy trzody chlewnej bedzie
wykorzystywana rolniczo jako nawoz naturalny. Roczna produkcja gnojowicy z hodowli
trzody chlewnej wyniesie 6930 m’. W celu nie przekroczenia 170 kg N/ha uzytkow
szacowang iloscig produkowanej gnojowicy bedzie mozna uzyzni¢ 154 ha uzytkéw rolnych.
Bedzie ona wykorzystywana do nawozenia pdl uprawianych przez inwestora oraz przekazana
rolnikom w celu wykorzystania jako nawozu naturalnego na podstawie zawartych umow.




Podstawowe wymagania wynikajace z przepisow ustawy o nawozach i nawozeniu sg
nastepujace:

a) nawozy stosuje si¢ w sposob, ktéry nie zagraza zdrowiu ludzi lub zwierzat lub
srodowisku,

b) zastosowana w okresie roku dawka nawozu naturalnego nie moze zawiera¢ wigcej niz
170 kg azotu w czystym sktadniku na 1 ha uzytkéw rolnych,

c¢) podmiot, ktory prowadzi chow w ilosci ponad 2000 stanowisk dla $win o wadze ponad
30 kg:

- posiada plan nawozenia opracowany zgodnie zasadami dobrej praktyki rolniczej, na
podstawie skladu chemicznego nawozéw oraz potrzeb pokarmowych roslin i
zasobnosci gleb, uwzgledniajac stosowne odpady, $rodki wspomagajace uprawe roslin
1 dodatki do wzbogacenia gleby w rozumieniu przepisow rozporzadzenia nr WE nr
1069/2009, z wylaczeniem tych podmiotéw, ktore zbywaja w catosci nawozy
naturalne,

- powinien zapewni¢ zagospodarowanie co najmniej 70% gnojowicy na uzytkach
rolnych, ktorych jest posiadaczem i na ktorych prowadzi uprawe roslin,

d) gnojowice przechowuje si¢ wylacznie w szczelnych zbiornikach o pojemnosci
umozliwiajacej gromadzenie co najmniej 4-miesigcznej produkcji tego nawozu, a
zbiorniki te powinny by¢ zbiornikami przykrytymi.

Biorac pod uwage, ze wylewanie gnojowicy na pola moze wiazaé si¢ z powstajaca
ucigzliwoscig zapachowg w swojej opinii Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny natozyt
na Inwestora obowiazek jej wywozu w czasie pochmurnej pogody, uzywajac roztrzasaczy i
beczkowozow.

Wody opadowe beda odprowadzane powierzchniowo do gruntu. Wody opadowe
odprowadzane z terenu projektowanego przedsigwzigcia beda niosty ze sobg znikomy
fadunek zanieczyszczen, co wynika z lokalizacji na obszarze wykorzystywanym rolniczo
oddalonym od os$rodkéw przemystowych i drog o znaczacym nasileniu ruchu.

Dziatka nr geod. 98/5, na ktérej projektowana jest przedmiotowa inwestycja, lezy
w odlegtosci ok. 800 m od zabudowan miejscowosci Zatuskie Koscielne. Sasiadujace dziatki
sg gruntami rolnymi, ktére uzytkuje si¢ jako pastwiska i taki kosne. Od strony potudniowej
teren graniczy z dziatka na ktérej wiasciciel planuje budowe budynkow inwentarskich
chlewni wraz z infrastrukturg towarzyszaca, zlokalizowanej na dzialce geodezyjnej nr 98/6,
obrgb wsi Zaluskie Koscielne, gmina Brafisk o obsadzie 666,24 DJP. W sasiedztwie
planowanej inwestycji na dzialce 98/6 znajduje si¢ udokumentowane stanowisko
archeologiczne, zarejestrowane pod nr 213- cmentarzysko kurchanowe. W bezposrednim
sasiedztwie projektowanej inwestycji potozone sg dziatki:
- od wschodu nr 98/7, 99,
- od zachodu nr 97/5,
- od potnocy 143/1 — droga powiatowa oraz dzialkami rolnymi oznaczonymi nr 92/2,
78/3,93/2, 75/3, 94/5,
- od poludnia nr 98/6 na ktdrej wiasciciel planuje budowe budynkéw inwentarskich
chlewni wraz z infrastrukturg towarzyszaca o obsadzie 666,24 DIJP oraz z dziatkg nr
227/1 — rzekg Bronka.

W dniu 15 maja 2013 r. wywieszone zostalo obwieszczenie znak: RS.6220.4.2013 z
dnia 15 maja 2013 r. w Urzedzie Gminy Bransk na tablicy ogloszen, na tablicy ogloszef
sotectwa Zatuskie Koscielne. Obwieszczenie umozliwialo zapoznanie si¢ z dokumentacja,



ztozenie uwag i wnioskoOw w przedmiocie postgpowania w terminie 21 dni od daty podania do
publicznej wiadomosci, na podstawie art. 33 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235).
Ponadto w dniu 15 maja 2013 r. w/w obwieszczenie zostalo podane do publicznej
wiadomosci w BIP Urzedu Gminy Bransk. Obwieszczenie zdjgto z tablic ogloszeniowych :
dnia 6 czerwca 2013 r. w Urzedzie Gminy Bransk, dnia 6 czerwca w sofectwie Zatuskie
Koscielne.

Dnia 15 maja 2013 r.,16 maja 2013 r. wplynglo lacznie 26 wnioskéw
od mieszkancow wsi Zatuskie Ko$cielne, Bronka, koloni Brafsk o dopuszczenie do udzialu
w postgpowaniu w charakterze strony, ktére to wnioski zostaly uwzglednione przez Wojta
Gminy Bransk w dalszym toku postepowania.

Dnia 15 maja 2013 r. wplyngly 4 wnioski stron o umorzeniu toczacego si¢ na wniosek
Pana Grzegorza Osmolskiego postgpowania i przekazanie sprawy do Wojewody
argumentujac go tym, ze ,,wnioskowane przez Pana Macieja Osmolskiego przedsiewziecie
zgodnie z art. 201 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska ze wzgledu na rodzaj i skale
prowadzonej w niej dzialalnosci, moze powodowaé znaczne zanieczyszczenie
poszczegolnych elementéw przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci i wymaga
pozwolenia zintegrowanego, ktore wydaje Wojewoda. Ponadto zachodzi kumulacja
oddzialywan przedsigwzig¢ planowanych do realizacji przez Macieja Osmolskiego i jego ojca
Grzegorza Osmolskiego, ktore nalezy rozpatrywaé w kategoriach jednego przedsiewzigcia.
Tym samym zakres oddzialywania tego przedsigwzigcia na $rodowisko musi byé
rozpatrywany facznie”. Wéjt Gminy Bransk uwzglednit wnioski stron.

Pismem znak: RS$.6220.4.2013 z dnia 24 czerwca 2013 r. przestat akta sprawy do
Marszatka Wojewodztwa Podlaskiego. Marszatek Wojewodztwa Podlaskiego pismem znak:
DIS-V.7013.49.2013 z dnia 4 lipca 2013 r. odestat akta sprawy argumentujac tym, ze zgodnie
z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r.,, poz. 1235 tekst jednolity) wiasciwym
organem do przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania na Srodowisko jest Woijt
Gminy Bransk w uzgodnieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Bielsku Podlaskim.
Zgodnie z art. 180 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z
2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zm.) przed przystapieniem do eksploatacji prowadzacy ww.
instalacje jest obowiazany uzyska¢ stosowne pozwolenia w zakresie ochrony $rodowiska ( np.
Pozwolenie zintegrowane lub pozwolenie na wprowadzanie gazéw lub pytéw do powietrza,
pozwolenie wodnoprawne lub gospodarowania odpadami). Zgodnie z art. 378 ust. 2a pkt 1 2
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska ( Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz.
150 ze zm.) organem wlasciwym w sprawie udzielenia ww. pozwolen jest Marszalek
Wojewodztwa Podlaskiego. Postgpowanie administracyjne w sprawie udzielenia
ktoregokolwiek z ww. pozwolen wszczyna si¢ na wniosek prowadzacego instalacje i stanowi
ono odrgbng procedur¢ od postgpowania administracyjnego w sprawie przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko i moze by¢ przeprowadzone réwnolegle lub juz po
uzyskaniu decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia.

W dniu 16 maja 2013 r. wplynglo wezwanie znak: WOOS-11.4242.32.2013.RD
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku do uzupelnienia przez
inwestora raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedsigwzigcia polegajacego na budowie
tuczarni trzody chlewnej zlokalizowang na dzialce nr 98/5 obreb wsi Zatuskie Koscielne
poprzez:




1. wykazanie, czy przy planowanej docelowej obsadzie zwierzat beda zachowane
minimalne warunki utrzymywania $win okres§lone w rozporzadzeniu Ministra
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu
postgpowania przy utrzymaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy
ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej ( Dz. U. z 2010 r Nr 56,
poz. 344).

2. Przedstawienie wyliczen dotyczacych przewidywanej rocznej produkcji gnojowicy z
uwzglednieniem liczby zwierzat wedlug stanu $redniorocznego oraz produkcii
gnojowicy przez rozne rodzaje zwierzat w m>/rok.

3. Podanie planowanej pojemnosci (m®) zbiornikéw na gnojowice oraz wykazanie, czy ta
pojemnos¢ bedzie wystarczajaca do gromadzenia co najmniej 4-miesigcznej produkciji
tego nawozu,

4. Opisanie sposobu zagospodarowania gnojowicy wyprodukowanej przy planowanej
docelowej obsadzie zwierzat. W przypadku, gdy gnojowica bedzie wykorzystana do
nawozenia uzytkow rolnych bedacych w dyspozycji inwestora nalezy wykazaé, czy
planowane nawozenie nie przekroczy 170 kg N/ha uzytkow.

5. Przedstawienie sposobu zagospodarowania $ciekéw powstajacych z mycia
pomieszczen hodowlanych.

6. Jednoznaczne wskazanie sposobu zagospodarowania $ciekéw socjalno — bytowych
gdyz informacje zawarte w raporcie sg ze sobg sprzeczne. Na str. 15 jest zapis: ,,Scieki
socjalno — bytowe beda magazynowane w kanalach podrusztowych do czasu
wywiezienia ich na pola”, na str. 21 raportu:”W zakladzie formalnie nie przewiduje
si¢ wytwarzania $ciekéw, z uwagi na brak personelu zewnetrznego i bardzo krétki
okres przebywania wlasciciela, ktoéry bedzie samodzielnie obstugiwal tuczarnie”.
Natomiast na str. 54 w pkt 6 raportu jest zapis w brzemieniu: ,,Zaprojektowaé i
wykona¢ system odprowadzania $ciekdw socjalno — bytowych z terenu dziatek
objetych inwestycjg”.

7. Przedstawienie sposobu magazynowania pasz.

8. Dolaczenie tabeli przedstawiajacej macierz Leopolda w wersji kolorowej (strona 49
raportu).

9. Wyjasnienie zapisow tabeli pt. ,,Synteza wariantowej oceny” zamieszczonej na stronie
39 raportu poprzez uzasadnienie pogarszajacego wplywu wariantu II na wszystkie
elementy $rodowiska ( w tym m.in. na walory krajobrazowe, zabytki, dobra materialne
itp.),

10. Przedtozenie wykreséw ilustrujacych rozklad izofon w porze dnia i w porze nocy
(rysunki na stronie 85 i 86 raportu nie maja naniesionych izofon).

11. Dolaczenie czytelnych wykresoéw izolinii stezei maksymalnych i S$rednich
analizowanych substancji.

12. Jednoznaczne wskazanie ilosci wentylatorow skiadajacych si¢ na system wentylacji
budynkéw inwentarskich planowanych do realizacji na dzialce nr 98/5. Na stronie 14
raportu wskazano, ze system wentylacji sklada si¢ z 14 szt. wentylatorow. Ilos¢ ta nie
Jest zgodna z opisem systemu wentylacji zamieszczonym na stronie 16 raportu, z
ktorego wynika, ze bedzie 28 szt. wentylatoréw dachowych.

13. Doprecyzowanie informacji dotyczacej lokalizacji, rodzaju i gestosci przewidywanych
nasadzen zieleni izolacyjne;.

Inwestor braki w powyzszym zakresie uzupetnit pismem z dnia 31 maja 2013 r.

Zawiadomieniem z dnia 20 maja 2013 r. Wojt Gminy Bransk przedtuzyt termin
zalatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji do dnia 19 czerwca 2013 r. ze wzgledu na




konieczno$¢ przeprowadzenia czynnosci dotyczacych przedmiotowego postepowania, a
wykonywanych przez inne organy.
Dnia 22 maja 2013 r. do tut. Urzedu wplynelo Postanowienie Nr 10/P/NZ/2013
Panstwowego Powiatowego Inspektoratu Sanitarnego w Bielsku Podlaskim wzywajace
inwestora o uzupelnienie brakow formalnych oraz pismo o przedtuzeniu terminu
zatatwienia sprawy. Wezwanie dotyczylo podjecia przez inwestora dzialan majacych na
celu:

przediozenie wniosku inwestora — Pana Macieja Osmolskiego o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach z czytelng data wptywu wniosku do gminy,
ponadto nalezy dokona¢ stosownych wyjasnien odnosnie sposobu postepowania ze
Sciekami sanitarnymi. Z pkt. 3.3 str. 15 i pkt. 20 str. 62 przedlozonego raportu,
wynika, iz na etapie eksploatacji, przedsigwziecie bedzie zrodlem emisji $ciekow,
napisano, iz w zakladzie formalnie nie przewiduje si¢ wytwarzania Sciekéw, jednak
zalozono, teoretycznie, iz w ramach funkcjonowania zakladu moze powsta¢ 27 m’
Sciekow. Za$ w pkt. 3.2. pkkt. 4 napisano, iz $cieki socjalno — bytowe magazynowane
beda w kanatach podrusztowych do czasu wywiezienia ich na pole. W pkt. 11.2. str.
54 raportu przedstawiono tzw. dziatania szczegétowe, gdzie napisano: zaprojektowaé i
wykona¢ system odprowadzania Sciekéw socjalno — bytowych z terenu dziatek
objetych inwestycja,

nalezy dokona¢ wyjasnien odnosnie sposobu przechowywania gnojowicy. W pkt. 7.1.
przedtozonego raportu, zaproponowany do realizacji wariant przedsiewziecia, zaktada
wyposazenie zakladu tuczarni w rusztowy system utrzymania zwierzat z
odprowadzeniem gnojowicy do szczelnego zbiornika usytuowanego na zewnatrz
tuczarni. Tymczasem w pkt. 8 str. 41 raportu, dotyczacym gospodarki wodno —
sciekowej, stwierdzono, iz w wyniku dzialalno$ci tuczarni bedzie powstawaé
gnojowica, ktora bedzie magazynowana w szczelnych kanatach podrusztowych do
czasu wywiezienia jej na uzytki rolne. W pkt. 11.2. napisano, iz aby ograniczy¢
wydzielanie substancji odorowych w czasie mieszania gnojowicy w otwartych
zbiornikach naziemnych, nalezy mieszaé ja bezposrednio przed opréznianiem
zbiornika,

nalezy okresli¢ nazwe emitora w tabeli raportu zatytutowanej- Emisja zanieczyszczen
do atmosfery,

w pkt. 3.3 str 20 raportu w czgsci dotyczacej emisji hatasu napisano ,, Wyniki obliczen
przedstawiono w formie graficznej w postaci izofon naniesionych na szkic terenu”,
tymczasem na str. 85 i 86 raportu zataczono jedynie szkic terenu w kolorze czarno —
biatym bez naniesionych izofon. Nalezy zatem przedlozy¢ wyniki obliczen hatasu w
formie graficznej,

pkt. 11.2. przedlozonego raportu zawiera urwang tres¢ w polowie strony — brak
wydruku. Nalezy uzupelni¢ brakujace w tym punkcie informacje,

okresli¢ miejsce przechowywania pasz, przedstawié¢ technike zadawania pasz, pojenia
zwierzat, w jaki sposéb odbywaé sie bedzie zasiedlanie budynkéw tuczarni
zwierzgtami oraz odbiér zwierzat,

okresli¢ w jaki sposob ogrzewana bedzie tuczarnia,

przedstawi¢ sposéb postgpowania ze $ciekami technologicznymi, tj. z mycia i
dezynfekcji chlewni, zanieczyszczonymi ewentualnymi substancjami chemicznymi
mogacymi powodowa¢ skazenie Srodowiska,

w pkt. 9.5 raportu przedstawiono w tabeli wzajemne oddziatywanie pomiedzy
poszczegOlnymi elementami $rodowiska w jednym kolorze, co uniemozliwia ocene
tego oddziatywania. Nalezy dokona¢ stosownej korekty,

przedstawi¢ spos6b postgpowania z wodami opadowymi z terenu inwestycji,



- W podstawie prawnej opracowania przestano nieaktualne dzienniki ustaw i pozycje
aktow prawnych(...)
Pan Osmolski pismem z dnia 31 maja 2013 r. uzupetnit braki w powyzszym zakresie.

Do Urzedu Gminy Bransk zaczgly wplywaé protesty mieszkancéw, w tym: protest
mieszkancow solectwa Zatuskie Koscielne, sotectwa Bronka, sotectwa Poletyly oraz sotectwa
Zaluskie Koronne przeciwko zamierzeniom inwestycyjnym Panstwa Osmolskich, ktorzy
zamierzaja w dalszym zakresie rozbudowywac istniejace chlewnie podpisany przez 159 oséb.
Do protestu ustosunkowat si¢ inwestor przesylajac pismo z dnia 24 lipca 2013 r. ,,Odpowiedz
na protest z dnia 4 czerwca 2013 r.” w ktérym wnosi o jego nieuwzglednianie gdyz zawarte w
nim wiadomosci sg nieprawdziwe.

Dnia 12 czerwca 2013 r. znak: NZ-4701-3/3/2013 Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Bielsku Podlaskim przedtuzyl termin zatatwienia sprawy do dnia 8 lipca 2013 r.
ze wzgledu na nowe dowody w sprawie oraz zawitos¢ i skomplikowanie sprawy.

Dnia 19 czerwca 2013 r. Wojt Gminy Bransk obwieszczeniem zawiadomit strony
o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji $rodowiskowej
dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie tuczarni trzody chlewnej, zlokalizowanej na
dziatce geodezyjnej nr 98/5, obreb wsi Zatuskie Koscielne, gmina Bransk do dnia 19 lipca
2013 r. ze wzgledu na konieczno$¢ przeprowadzenia czynnosci dotyczacych przedmiotowego
postgpowania, a wykonywanych przez inne organy. Obwieszczenia zostaty wywieszone dnia
19 czerwca 2013 r. na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Bransk, dnia 21 czerwca 2013 r. na
tablicy ogloszen sotectwa Bronka, solectwa Zatuskie Koscielne oraz na tablicy Urzedu Miasta
Bransk.

W dniu 24 czerwca 2013 r. wplynelo wezwanie znak: WOOS-11.4242.32.2013.RD
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku do uzupelnienia przez
inwestora raportu o oddziatywaniu na $rodowisko przedsigwzigcia polegajacego na budowie
tuczarni trzody chlewnej zlokalizowana na dzialce nr 98/5 obreb wsi Zatuskie Koscielne
poprzez:

1. naniesienie na mapg ewidencyjna lokalizacji nasadzen zieleni izolacyjnej z podaniem
wysokosci 1 szerokosci pasow zieleni,

2. szczegblowe opisanie, na czym bedzie polegala dezodoryzacja, ktéra zostanie
zastosowana przez inwestora w celu ograniczenia ucigzliwosci odorowych
zwigzanych z hodowla trzody chlewnej ( str. 55 raportu),

3. rzetelne opisanie konfliktéw spotecznych zwiazanych z realizacja przedmiotowej
inwestycji z uwzglednieniem kumulacji oddziatywan pochodzacych z istniejacych i
planowanych chlewni,

4. rozwazenie koniecznosci zastosowania filtrow ograniczajacych ucigzliwosci odorowe
zwigzane z funkcjonowaniem chlewni planowanych do realizacji na dziatkach nr 98/6
1 98/5. Zgodnie z zapisem ze strony 31 raportu na przedmiotowym terenie dominuja
wiatry z kierunkéw potudniowych i potudniowo — zachodnich, co stanowi, ze na
emisj¢ beda najbardziej narazone tereny lezace po stronie pétocnej i pétnocno —
wschodniej od planowanych chlewni, czyli obszar wsi Zatuskie KoScielne, co przy
obsadzie chlewni wynoszacej 943,44 DJP zdaniem mieszkancow bedzie skutkowato
duza uciazliwoscig odorowa.

Jednoczesnie poprosit o ustosunkowanie si¢ do zarzutéw odnoszacych sie do kumulacji
ucigzliwosci odorowych z chlewni podnoszonych przez mieszkancow wsi Zatuskie Koscielne




w protescie z dnia 4 czerwca 2013 r. poprzez przeliczenie skumulowanego oddziatywania
planowanej inwestycji na jako$¢ powietrza atmosferycznego z uwzglednieniem emisji
pochodzacych z chlewni istniejacych i planowanych do budowy we wsi Zatuskie Koscielne.

Pismem z dnia 8 lipca 2013 r.. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bielsku
Podlaskim przedtuzyl termin zalatwienia sprawy do dnia 8 sierpnia 2013 r. ze wzgledu na
nowe dowody w sprawie oraz prosbe strony.

Pismem znak: WOOS-11.4242.32.2013.RD z dnia 9 lipca 2013 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska przestat obwieszczenie informujace o uzgodnieniu warunkéw realizacii
przedsigwzigcia polegajacego na budowie tuczarni trzody chlewnej zlokalizowanej na dziatce
nr geod. 98/5 obrgb wsi Zatuskie Koscielne, gm. Bransk. Dnia 16 lipca 103 r. obwieszczenie
wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Bransk oraz umieszczono w BIP, dnia 17
lipca 2013 r. wywieszono w solectwach Bronka, Zaluskie Koscielne, a 18 lipca 2013 r.
wywieszono na tablicy ogloszehi Urzedu Miasta Bransk. W zalagczonym do obwieszczenia
Postanowieniu znak WOOS-11.4242.32.2013.RD uzgadniajacym realizacj¢ przedsi¢wzigcia
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska okreslit nastgpujace warunki realizacji
1 eksploatacji przedsigwzigcia:

1. podczas prowadzenia prac budowlanych stosowaé sprzet sprawny technicznie,
eksploatowany i konserwowany w sposob prawidlowy, o matej ucigzliwosci
akustycznej 1 zapewniajacy zabezpieczenie gruntu przed wyciekami plynow
technicznych,

2. zajecie terenu i zniszczenie gleby ograniczy¢ do niezbednego minimum,

ziemi¢ z wykopoéw wykorzysta¢ do niwelacji terenu inwestycji,

4. odpady powstajace w czasie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia
magazynowa¢ selektywnie w wyznaczonych miejscach i w  sposob
zabezpieczajacy Srodowisko gruntowo - wodne przed ewentualnymi
zanieczyszczeniami, a nastgpnie przekazywaé podmiotom posiadajacym stosowne
zezwolenie w zakresie gospodarowania odpadami,

5. odpady w postaci padtych sztuk zwierzat niezwlocznie przekazywaé do utylizacji
specjalistycznej firmie. Do czasu przekazania odpady te przechowywaé
w wydzielonym pomieszczeniu w szczelnym oznakowanym pojemniku
1 przesypywaé wapnem,

6. wody opadowe z dachu nie odprowadzaé poza granice terenu, do ktérego inwestor
posiada tytul prawny,

7. po zakonczeniu kazdego cyklu hodowlanego my¢ pomieszczenia hodowlane woda
pod wysokim ci$nieniem za pomocg aparatow ciSnieniowych bez uzycia srodkow
chemicznych, a nastgpnie je dezynfekowaé,

8. scieki z mycia chlewni oraz gnojowice magazynowaé¢ w kanatach podrusztowych
0 poj. min. 2907 m* ,

9. gnojowicg oraz $cieki z mycia pomieszczefi hodowlanych wykorzystaé do
nawozenia gruntéw rolnych bedacych w dyspozycji inwestora, a ich nadwyzke
przekazywac¢ okolicznym rolnikom do gospodarczego wykorzystania,

10. gnojowicg z kanaléw usuwaé¢ w sposob wykluczajacy zanieczyszczenie gleby i
wod powierzchniowych,

11. nawozenie prowadzi¢ zgodnie z zasadami dobrej praktyki rolniczej i w dawce nie
przekraczajacej 170 kg N/ha,

12. paszg przechowywaé w szczelnych silosach,

13. utrzymywaé wysoki poziom higieny pomieszczen inwentarskich oraz zapewnié
odpowiedni mikroklimat pomieszczen chlewni ( temperature, wilgotnosé, stezenie
gazow),
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14. teren objety inwestycja utrzymywac w czystosci i porzadku oraz zapobiegaé jego
zanieczyszczeniu odchodami zwierzgcymi oraz pasza,
15. zapewni€ optymalny dobdr pasz pod wzgledem zawartosci biatka w zaleznosci od
wieku zwierzat,
16. regularnie sprawdzac i eliminowaé wycieki z instalacji pojenia zwierzat.
Ponadto inwestor zostat zobowigzany do:
1. zaprojektowania:
a) wodoszczeln}ych i kwasoodpornych kanaléw podrusztowych o pojemnosci
min. 2907 m”,
b) systemu wentylacji mechanicznej skladajacego si¢ z 28 wentylatoréw dachowych
o maksymalnym poziomie dzwieku 60 dB,
C) systemu instalacji zraszajacych wloty powietrza.
2.Wykonania projektu nasadzen zieleni zimozielonej (np. Thuja occidentalis) w 2 rzedach
naprzemianleglych wzdluz wschodniej, potudniowe;j i zachodniej granicy dziatki.

Organ uzgadniajacy nie stwierdzit koniecznosci ponownego przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.

Pismem znak: NZ 4701-3/5/2013 z dnia 18 lipca 2013 r. Panstwowy Powiatowy
[nspektor Sanitarny w Bielsku Podlaskim zawiadomit o skompletowaniu akt sprawy
1 przystugujacym prawie zapoznania si¢ z zebranymi materiatami i dowodami w sprawie oraz
mozliwosci zgloszenia ewentualnych uwag, wnioskow i zastrzezen. Pismem z dnia 31 lipca
2013 r. przestat Opini¢ Nr 30/0/NZ/2013 w ktérej zaopiniowal pozytywnie przedsiewziecie
1 okreslit nastgpujace warunki realizacji:

1. wszelkie prace ziemne oraz inne prace zwiazane z wykorzystaniem sprzgtu
mechanicznego lub urzadzen technicznych nalezy prowadzi¢ tak, aby nie spowodowaé
negatywnych zmian w $rodowisku. W trakcie budowy zapewni¢ wlasciwg organizacje
robot, przestrzega¢ zasad ogélnie obowigzujacych przy tego typu pracach majacych na
celu ochrong wod i gruntu. Dbaé o nalezyty stan techniczny maszyn i urzadzef, a w
szczegolnosci jego uktadéow paliwowo - olejowych, aby nie dopusci¢ do wycieku
substancji ropopochodnych,

2. utrzymywac porzadek na terenie budowy i jej zaplecza,

ograniczy¢ do niezbgdnego minimum zajecie terenu na potrzeby zaplecza budowy,

4. przy prowadzeniu prac ziemnych w okresie bezdeszczowym, powodujacym

nadmierne pylenie nalezy je minimalizowaé przez deszczowanie drog dojazdowych

i technologicznych oraz placow manewrowych,

prowadzi¢ prawidlowa gospodarke humusem,

6. zapewni¢ prawidlowe postgpowanie z odpadami powstajacymi w trakcie realizacji
i eksploatacji inwestycji. Wyznaczy¢ miejsca do selektywnego i bezpiecznego
gromadzenia odpadéw, a nastgpnie przekazywaé je podmiotom posiadajacym
stosowne zezwolenia. Odpady komunalne gromadzi¢ w szczelnych, zamknietych
pojemnikach,

7. padle sztuki zwierzat nalezy mozliwie najszybciej przekazywaé specjalistycznym
firmom zajmujacym si¢ ich transportem i utylizacja. Odpady te nalezy przechowywaé
w  oznakowanych, szczelnych pojemnikach, w  wyznaczonym miejscu,
zabezpieczonym przed dostgpem o0sdb postronnych oraz przysypywac je wapnem,

8. prowadzi¢ iloSciows i jako$ciowa ewidencje wytwarzanych odpadow,
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10.

11
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15.
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18.

19
20.

21

23

24.

25,

Organ

prace budowlane prowadzi¢ w godzinach od 6.00 - 22.00 kiedy to halas jest najmniej
ucigzliwy dla otoczenia,

minimalizowa¢ emisj¢ spalin i hatasu z maszyn budowlanych i samochodéw
dostarczajacych surowce i sprzet niezbedny do funkcjonowania przedsigwzigcia,
poprzez wylaczanie silnikéw sprzgtu w trakcie postoju badz prac zatadunkowo-
roztadunkowych,

celem ograniczenia oddzialywania instalacji na stan akustyczny srodowiska stosowac
agregaty w obudowach akustycznych, zaprojektowa¢ system wentylacji
o maksymalnym poziomie dzwigku 60 dB,

utrzymywa¢ w porzadku i czystosci powierzchnie utwardzone w gospodarstwie, aby
uniemozliwi¢ ewentualne zanieczyszczenie odchodami zwierzgcymi,

zapewni¢ wiasciwy sposdb postepowania z wodami opadowymi z terenu inwestycji,
aby nie doszto do ewentualnego zanieczyszczenia terenow sasiadujacych z inwestycja
pasze magazynowac w szczelnych silosach,

zapewni¢ whasciwe warunki sanitarne wewnatrz obiektu hodowlanego 1 w jego
bezposrednim otoczeniu, stosowaé optymalizacje mikroklimatu w pomieszczeniach
(zapewni¢ odpowiednig wilgotno$¢ i temperaturg),

pomieszczenia hodowlane my¢ przy uzyciu wody i urzadzenia ci$nieniowego bez
uzycia S$rodkéw chemicznych, dezynfekcj¢ przeprowadzi¢ przy uzyciu Srodkéw
biodegradowalnych, nie zagrazajacych $rodowisku. Dezynfekcje¢ 1 deratyzacje
powinny przeprowadzaé specjalistyczne firmy,

minimalizowaé uciazliwo$¢ odorowa poprzez stosowanie srodkow neutralizujacych
amoniak i hamujacych rozklad mocznika, stosowa¢ dezodoryzacj¢ polegajaca na
usuwaniu zanieczyszczen ucigzliwych zapachowo 2z wykorzystaniem technik
absorpcji, adsorpcji, kondensacji,

stosowa€ pasze o zredukowanej ilosci biatka w celu zmniejszenia ilosci wydalanego
azotu,

utrzymac¢ w stanie sprawnosci poidia automatyczne,

gnojowicg oraz Scieki z mycia posadzek pomieszczen hodowlanych przechowywac
w wodoszczelnych, kwasoodpornych kanatach podrusztowych o pojemnosci 2907 m’

. wykona¢ instalacje zraszajace przy wlotach powietrza,
22

gnojowic¢ wykorzystywaé do nawozenia wlasnych gruntéw rolnych, zgodnie
z zasadami dobrej praktyki rolniczej, w przypadku, gdy w gospodarstwie bedzie
wigksza produkcja nawozéw niz jest w stanie przyja¢ powierzchnia gruntéw rolnych
tego gospodarstwa, nalezy znalez¢ odbiorce tych nadwyzek,

. gnojowice wywozi¢ w czasie pochmurnej pogody, uzywajac roztrzasaczy

1 beczkowozow,

odizolowa¢ obiekty hodowlane od przyleglych terenow pasem zieleni zlozonym
z ro$linnosci $rednio 1 wysokopienne;,

uporzadkowac teren po zakonczeniu prac budowlanych.

Panstwowe]j Inspekcji Sanitarnej koncowo poinformowal, Zze opiniuje planowane

przedsigwzigcie wylacznie pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych.

Planowana inwestycja nie znajduje si¢ na terenach objetych forma ochrony przyrody

w my$l ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ( Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze
zm.). W rejonie planowanej inwestycji w miejscowosci Zaluskie Koscielne Inwestor
prowadzi gospodarke rolng oraz prowadzi fermg trzody chlewnej o liczbie 182,35 DJP.

W rejonie planowanej inwestycji wystgpuja wody powierzchniowe plynace - rzeka

Bronka. Polozona jest ona na poludnie od planowanego przedsigwzigcia.

Wojt Gminy Bransk obwieszczeniem z dnia 19 lipca 2013 r. zawiadomit strony

o przedluzeniu terminu zatatwienia sprawy do dnia 19 sierpnia 2013 r., ktére zostalo
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wywieszone na tablicach ogloszen Urzgdu Gminy Brafisk i Urzedu Miasta Bransk dnia 19
lipca 2013 r., solectw Bronka, Zatuskie Koscielne dnia 22 lipca 2013 r.

Dnia 7 sierpnia 2013 r. wplynal protest mieszkancow wsi Zatluskie Koscielne,
Zatluskie Koronne, Poletyly, kolonii Bransk, Bransk, Bronka, Malesze, Bujnowo, Kalnica
podpisany przez 256 0sob - wobec zamierzen inwestycyjnych Pana Grzegorza Osmolskiego
1 Macieja Osmolskiego. Mieszkancy Gminy domagaja sie:

1. od Rady i Wéjta jednoznacznego stanowiska w sprawie,

2. wydania decyzji odmawiajacej okreslenia Srodowiskowych uwarunkowan dla

przedsigwzigcia polegajacego na budowie budynk6w inwentarskich,

3. traktowania obu inwestycji Panéw Osmolskich jako jednej catosci - jednej

inwestycji,
4. rzetelnosci, logicznosci i kompletnosci w ocenie Postanowienia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w sprawie - opinii,

5. w przypadku wydania decyzji zezwalajacej na wykonanie inwestycji, wnosza do
Rady Gminy o przeprowadzenie konsultacji spotecznych na podstawie art. 5 a
ustawy o samorzadzie gminnym,

Dnia 8 sierpnia 2013 r. wplynat sprzeciw ksiedza Roberta Grzybowskiego i ksiedza
Krzysztofa Grzybowskiego wobec budowy przedmiotowej chlewni, gdyz przed rokiem
rozpoczeli budowg ,Kartuzji wiejskiej” pierwszego etapu duzego projektu o charakterze
religijnym zlokalizowanym na Kolonii Poletyly - miejsca wyciszenia i modlitwy, a chlewnia
moglaby naruszy¢ i zniweczy¢ ich plany.

Dnia 13 sierpnia 2013 r. na tablicach ogloszef Urzedu Gminy Bransk, solectw
Zatuskie Koscielne, Bronka, Poletyly, Zatuskie Koronne wywieszone zostato obwieszczenie
znak R$.6220.4.2013 z dnia 12 sierpnia 2013 r. dotyczace mozliwosci zapoznanie sie z
dokumentacja, zlozenie uwag i wnioskow w przedmiocie postepowania w terminie 21 dni od
daty podania do publicznej wiadomosci, na podstawie art. 33 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz.
1235). W dniu 14 sierpnia 2013 r. wywieszono powyzsze obwieszczenie na tablicy ogloszen
Urzgdu Miasta Bransk. Ponadto w dniu 12 sierpnia 2013 r. przedmiotowe obwieszczenie
zostato podane do publicznej wiadomosci w BIP Urzedu Gminy Bransk.

Wojt Gminy Bransk obwieszczeniem z dnia 19 sierpnia 2013 r. zawiadomil strony
0 przedluzeniu terminu zatatwienia sprawy do dnia 19 wrzeénia 2013 r. ktére zostato
wywieszone dnia 19 sierpnia 2013 r., na tablicach ogloszefi Urzedu Gminy Bransk, Urzedu
Miasta Bransk, sotectwach Bronka, Zatuskie Koscielne.

Do Urzgdu Gminy Bransk dnia 2 wrzesnia 2013 r wptyngly protesty mieszkancow
wsi Poletyly, Bronka, Zatuskie Koronne, Zatuskie Ko$cielne podpisane przez 52 osoby,
w ktorych sprzeciwiajg si¢ budowie kolejnych chlewni Panstwa Osmélskich poniewaz,
budowa spowoduje wzrost fetoru, ktory bedzie odczuwalny nie tylko we wsi Zahuskie
Koscielne, ale tez w jej okolicach i innych miejscowosciach.

Woéjt Gminy Branisk obwieszczeniem z dnia 19 wrzeénia 2013 r. zawiadomit strony
o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do dnia 19 pazdziernika 2013 r. ktére zostalo
wywieszone dnia 19 wrzesnia 2013 r., na tablicach ogloszen Urzedu Gminy Bransk, Urzedu
Miasta Bransk, sotectwach Bronka, Zatuskie Koscielne.

Na wniosek mieszkancéw dnia 10 pazdziernika 2013 r. zostaly przeprowadzone
konsultacje spoteczne z mieszkancami w formie zebran wiejskich w solectwach Zatuskie
Koscielne i Bronka. Na postawione w czasie zebran pytanie ,.kto z mieszkancow jest za
wydaniem pozytywnej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na budowie tuczarni trzody chlewnej zlokalizowanej na dzialce o nr geod. 98/5
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obreb gruntow wsi Zaluskie Koscielne, gmina Bransk™ osoby przybyle na zebrania
jednoglosnie zajely stanowisko przeciwko wydaniu przedmiotowej decyzji Srodowiskowe;.

Dnia 4 wrze$nia 2013 r. wplynglo pismo (data nadania 2 wrzesnia 2013 r.)
»~Zgloszenie si¢ pelnomocnika wraz z wnioskami w sprawie” od pelnomocnika adwokata
Lukasza Twarowskiego. W ztozonym pi$mie Pan Lukasz Twarowski zlozyl pelnomocnictwo
udzielone od Pana Pawla Szczurzewskiego, Pana Szczepana Bankowskiego, Pana Andrzeja
Baginskiego, Pana J6zefa NiesScior, Pana Piotra Baginskiego, Pana Dariusza Bankowskiego,
Panig Elzbiet¢ Moczulska. Niniejszym pismem wnosi o m. in. przeprowadzenie konsultacji
spotecznych z mieszkancami wsi Zatuskie Kos$cielne oraz pozostatych miejscowosci.

Na prosbe mieszkancow sotectwa Zatuskie Koscielne do Urzgdu Gminy Bransk dnia
17 pazdziernika 2013 r. wplyneta opinia Pana Prof. dr hab. Leszeka Tymczyny z Katedry
Higieny Zwierzat i Srodowiska Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.

Dnia 18 pazdziernika 2013 r. Wéjt Gminy Bransk na podstawie art. 10 Kpa
zawiadomil strony postgpowania o przystugujacym prawie wypowiedzenia si¢ o zebranych
materiatach, dowodach oraz zgloszonych w toku postgpowania zadaniach przed wydaniem
decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach w terminie 7 dni od daty dorgczenia
obwieszczenia, jednocze$nie przedtuzyt termin zatatwienia sprawy do dnia 19 listopada
2013 r.. Inwestor oraz strony toczacego si¢ postgpowania w przewidzianym terminie nie
wniosly zadnych uwag.

Odmowa wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach moze nastgpié
migdzy innymi w przypadku wystgpienia sprzecznosci z innymi niz postanowienia
obowigzujacego planu zagospodarowania przestrzennego przepisami prawa.

W ocenie organu I instancji Raport oddzialywania na srodowisko przedsiewzigcia
emitujacego gazy o wysokim stopniu ucigzliwosci zapachowej powinien obja¢ analiza nie
tylko to, czy przekroczone zostana stezenia normatywne, ale takze to, czy w okreslonych
warunkach bedzie zapewnione dotrzymanie obowiazku przestrzegania standardu jakosci
srodowiska i ochrony wszystkich elementéw przyrodniczych we wzajemnym powigzaniu
w tym standardu zapachowej jakosdci powietrza, o ktorym mowa w art. 82 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska.

Raport przedstawiony przez Pana Osmolskiego nie obejmuje analizy  emisji
wszystkich gazéw do powietrza, ktore zidentyfikowano jako emitowane z ferm trzody
chlewnej ( np. lotne kwasy thuszczowe; alkohole - izydol, skatol, krezol, zwigzki azotu -
aminy i merkaptany). Objete analiza gazy mimo, ze speiniajg ogblne normy stezen nie chronig
przed ucigzliwoécig zapachowa.

Zgodnie z art. 16 pkt 2 ustawy o odpadach z dnia 14 grudnia 2012 roku (Dz. U z 2013 r.,
poz. 21) gospodark¢ odpadami nalezy prowadzi¢ w sposob zapewniajacy ochrong¢ Zzycia
i zdrowia ludzi oraz srodowiska, w szczegélnosci gospodarka odpadami nie moze :

1/. powodowa¢ zagrozenia dla wody, powietrza, gleby, roslin lub zwierzat;

2/. powodowa¢ ucigzliwosci przez hatas lub zapach;

3/. wywolywa¢ niekorzystnych skutkéw dla terenéw wiejskich lub miejsc o szczegdlnym
znaczeniu, w tym kulturowym 1 przyrodniczym.

W ocenie organu I instancji zgromadzony w sprawie material dowodowy potwierdza, iz
gospodarowanie odpadami powstalymi w planowanej inwestycji moze powodowaé
ucigzliwosci w postaci nieprzyjemnego zapachu.

Kierujgc si¢ zasadg przezornosci stanowigcg zasade prawa unijnego / art. 191 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) / nalezy wszelkie prawdopodobienstwa
wystapienia negatywnych skutkéw traktowac tak, jak pewnos¢ ich wystgpienia.

Zasada przezornosci obowigzuje instytucje lub osobg, ktéra zamierza podjaé okreslone
dziatania do udowodnienia, ze jej dziatalno$¢ nie spowoduje zagrozenia dla Srodowiska.
W przypadku, gdy wykazanie braku zagrozenia dla srodowiska nie jest mozliwe, konieczne
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jest podjecie dziatan chronigcych $rodowisko. Na plaszczyznie ocen $rodowiskowych
1 W niniejszym postgpowaniu praktycznym wymiarem zastosowania zasady przezorno$ci
powinna by¢ odmowa wyrazenia zgody na realizacje dziatan, ktorych skutki sa niepewne,
niejasne, watpliwe lub ryzykowne. Kierujac sie zasadg przezornosci watpliwosé, czy dane
negatywne oddziatywanie nalezy uznaé za znaczace czy nieznaczace, rozstrzygna¢ nalezy na
korzys$¢ srodowiska przyjmujac, ze bedzie ono znaczace.

Raport stanowiacy dowod w sprawie nie zawiera stosownych analiz dotyczacych eliminacji
ucigzliwosci przez zapach planowanego przez inwestora przedsiewziecia dla mieszkancow
okolicznych miejscowosci, tym bardziej, ze juz istniejaca ferma trzody chlewnej usytuowana
w bliskiej odleglosci od planowanej inwestycji jest ucigzliwa dla bezposrednich sasiadow
oraz mieszkancéw, o ktérych mowa wyzej, co potwierdzajg protesty.

W tym miejscu nalezy powota¢ si¢ na prywatna opini¢ Prof. dr hab. Leszka Tymczyny
z Katedry Higieny Zwierzat i Srodowiska Uniwersytetu Przyrodniczego
w Lublinie (znajdujaca si¢ w aktach sprawy), ktdry stwierdza w konkluzji ,,W mojej ocenie
polegajacej na analizie dostarczonych dokumentéw, wizji lokalnej we wsi Zatuskie
Koscielne, badaniach prowadzonych z tego zakresu przez okres kilkunastu lat oraz wynikach
innych autor6w, budowa tak duzego zespotu chlewni w tej lokalizacji nie powinna uzyskac¢
akceptacji instytucji odpowiedzialnych ... w mojej opinii usytuowanie nowej inwestycji w tak
bliskiej odleglosci (400-760 m), przy juz istniejacej chlewni o obsadzie ponad 200 DJP od
zabudowan innych mieszkancéw bedzie ogromnym obcigzeniem odorogennym. Spowoduje
to konflikt spoleczny, ktérego wladze gminy nie rozwiaza przez diugie lata ... Biorac pod
uwage istniejacy stan prawny, wielkos¢ dziatki inwestora stosowane do oceny i ujete
w raportach emisje odnosza si¢ gtéwnie do oddziatywania na srodowisko, a nie maja zadnego
odniesienia do zagrozenia odorowego zabudowan obcych. Oprocz siarkowodoru i amoniaku
w gazach odlotowych z obiektow dla trzody chlewnej wykrywa si¢ obecnos¢ kilkudziesieciu
zwigzkoéw organicznych w tym aldehydow, weglowodoréw alifatycznych i aromatycznych,
estrow, skatoli ... Obecno$¢ odorow w powietrzu traktuje si¢ jako czynnik pogarszajacy
jakos¢ zycia ludzi ... Ucigzliwo$¢ odorow wynika rowniez z faktu, ze sq one wyczuwalne juz
w bardzo matych st¢zeniach ... Reasumujac stwierdzam, ze jestem zwolennikiem polskiej
produkcji zywnosci i inwestycji w tym obszarze, a nie importu mig¢sa z innych krajow.
Uwazam jednakze, ze obiekt o takiej wielkosci DJP powinien by¢ zaprojektowany
i wybudowany, ale co najmniej 3-4 km od granicy kazdej wsi lub skupiska ludzi. Zwlaszcza
biorgc pod uwage protest tak duzej spolecznosci miejscowej i faktyczne zagrozenie jakie
wigze si¢ z tg inwestycja oraz podejscie zdrowo rozsadkowe.” Opinia ta potwierdza powyzej
podane powody odmowy wydania przedmiotowej decyzji. Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze
zamierzona inwestycja spowodowala protesty wigkszosci miejscowej spotecznosei.

W ,,Strategii Zrownowazonego Rozwoju Gminy Bransk na lata 2001-2020” réwniez
czytamy, ze jednym z celéw strategicznych jest racjonalne wykorzystanie $rodowiska
przyrodniczego 1 kulturowego dla rozwoju turystyki i wypoczynku. Analiza SWOT
wchodzaca w skiad powyzszej strategii wskazuje, ze do silnych stron Gminy Bransk nalezy
czyste srodowisko, ktore stanowi istotny czynnik atrakcyjnosci turystycznej terenéw gminy.
Odor gnojowicy trzody chlewnej zawierajacy kilkadziesiat szkodliwych substancji
»zapachowych” w tym amoniak, siarkowodér, metan oraz zwiazki szczegolnie ,,cuchnace”
jak np.: merkaptany, aldehydy, ktore pogarszaja walory krajobrazowe i uniemozliwiajg
otwarcie si¢ na rozwdj turystyki i rekreacji. W tym miejscu nalezy zauwazy¢é ,ze kilkaset
metrow od planowanej inwestycji powstaje ,,Kartuzja wiejska” - duzy projekt o charakterze
religijnym zlokalizowanym na Kolonii Poletytly (miejsce wyciszenia i modlitwy).

Ponadto raport okresla, ze duze znaczenie na jako$¢ powietrza majg warunki
meteorologiczne, ktore bezposrednio wplywaja na rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen
w powietrzu oraz na klimat akustyczny. Nalezg do nich temperatura, wiatry, a takze stany
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rownowagi atmosfery. Wysokie predkosci wiatrow beda powodowaly rozpraszanie
zanieczyszczen w duzej objgtosci powietrza, natomiast rozkiad kierunkéw dominujacych
W rozy wiatrOw sprawia, ze najbardziej na emisje beda narazone tereny lezace po stronach
poinocnych i péinocno - wschodnich od emitora - wie$ Zaluskie Koécielne.

Zainteresowanie niniejszym postgpowaniem ze strony mieszkancow, ich zdecydowany
sprzeciw wobec planowanej inwestycji, wyrazony m. in. podczas konsultacji spolecznych
wynikaty wlasnie z obawy o swoje zdrowie i komfort zycia oraz troski o $rodowisko.

7. uwagi na rodzaj, charakter i zakres inwestycji mieszkancy Zatuskie Koécielne
i sgsiednich miejscowosci, beda narazeni na wszelkie ucigzliwosci zwigzane z jej
funkcjonowaniem (odory, hatas itp.) co narusza zasady wspolzycia spolecznego. Podejmujac
realizacj¢ takiej inwestycji nalezy mie¢ na uwadze nie tylko czynnik ekonomiczny, ale
rowniez ekologiczny i spoleczny. Projektowana inwestycja stanowi zagrozenie ryzykiem
zdrowotnym, ekologicznym takze jest ingerencja w §rodowisko spoteczno - przyrodnicze.

Informacja o wydaniu przedmiotowej inwestycji zostanie podana do publicznej
wiadomosci w BIP Urzedu Gminy Bransk.
Biorac powyzsze pod uwagg orzeczono jak w sentencji decyzji

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Bialymstoku, za posrednictwem organu wydajacego decyzje, w terminie 14
dni od daty dorgczenia.

Otrzymuja:

1. Pan Maciej Osmolski, zam. Zatuskie Koscielne 32, 17-120 Bransk,

2. Pelnomocnik — Radca Prawny Ewa Moroz - Ustymowicz, ul. Legionowa 14/6
lok. 2-3, 15-099 Biatystok,

3. Zainteresowani w trybie art. 49 kpa,

4. Softys wsi Zaluskie Koscielne (celem podania do publicznej wiadomosci
1 wywieszenia na tablicy ogloszen),

5. Soltys wsi Bronka (celem podania do publicznej wiadomosci i wywieszenia
na tablicy ogloszen),

6. Burmistrz Miasta Bransk (celem podania do publicznej wiadomosci i wywieszenia
na tablicy ogloszen),

7. ala.
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Zatacznik nr 1 do decyzji: RS.6220.4.2013 z dnia 19 listopada 2013 r.

Charakterystyka Przedsiewzigcia
Opis techniczny

Przedmiotem planowanego przedsigwzigcia ,budowa tuczarni trzody chlewnej
zlokalizowanej na dzialce geodezyjnej nr 98/5, obreb Zaluskie Ko$cielne, gmina
Bransk”.

Przedmiotem decyzji jest budowa tuczarni trzody chlewnej na dziatce oznaczonej nr
geod. 98/5, obrgb wsi Zatuskie Koscielne o powierzchni 0,5656 ha. Inwestor planuje hodowle
1980 szt.

Inwestor:
Maciej Osmolski, zam. Zatuskie Koscielne 32, 17-120 Bransk

Lokalizacja:
Dzialka nr geod. 98/5- obrgb ewidencyjny Zatuskie Koscielne, Gmina Bransk.

Dane ogolne:

Eksploatacja chlewni - 1 budynek

- tuczarnia 277,2 DJP tucznikéw w wieku 12-13 tygodni
Opis inwestycji

Projektowana inwestycja obejmuje swoim zakresem budowe tuczarni trzody chlewnej na
laczng ilos¢ 1980 stanowisk. Wymiana powietrza bedzie si¢ odbywaé systemem wentylacji
mechanicznej skladajacym si¢ z 28 wentylatorow dachowych. Instalacje wentylacyjne
pracowac beda w sposob ciagly.

Pasze bedq magazynowane w szczelnych zbiornikach (silosach na pasze)
zlokalizowanych w poblizu budynku tuczarni. System karmienia przewiduje karmienie na
sucho i mokro w zaleznosci od sytuacji ekonomicznej na rynku paszowym. Pojenie bedzie
odbywato si¢ przez system poidet smoczkowych. Zasiedlenie i odbiér zwierzat bedzie
odbywac si¢ przy pomocy specjalistycznego sprzetu i rampy zatadowczo — wytadowczej.
Inwestor planuje wykona¢ instalacje zraszajace przy wlotach powietrza. Technologia
zaprojektowana w przedmiotowej chlewni przewiduje hodowle $win w  systemie
bezéciégkowym. Inwestor planuje budowg kanatéw podrusztowych o pojemnosci co najmniej
2907 m”.

Powierzchnia uzytkowa planowanej chlewni wraz z infrastruktura towarzyszacq wynosi¢
bedzie 2905 m”.

Ponadto Inwestor planuje dokona¢ nasadzen zieleni w 2 rzedach naprzemianlegtych.
Gnojowica powstajagca w wyniku dzialalnosci tuczarni trzody chlewnej bedzie
wykorzystywana rolniczo jako nawéz naturalny. Roczna produkcja gnojowicy z hodowli
trzody chlewnej wyniesie 6930 m’. W celu nie przekroczenia 170 kg N/ha uzytkéw
szacowang iloscig produkowanej gnojowicy bedzie mozna uzyznié¢ 154 ha uzytkéw rolnych.
Bedzie ona wykorzystywana do nawozenia p6l uprawianych przez inwestora oraz przekazana
rolnikom w celu wykorzystania jako nawozu naturalnego na podstawie zawartych umow.
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Whioski

Inwestycja zalicza si¢ do instalacji, ktorych eksploatacja moze powodowaé emisje substancji
szkodliwych dla zdrowia - tlenek azotu, dwutlenek siarki.
Podczas funkcjonowania planowanego przedsigwzigecia powstang nastepujace emisje
zanieczyszczen do $rodowiska:

- S$cieki sanitarno - porzadkowe,

- odpady inne niz niebezpieczne — 4,5 Mg/rok,

Emisja zanieczyszczen do powietrza z zaktadu :
1. emisja pytu zawieszonego PM10,
2. emisja tlenku wegla
3. emisja amoniaku,
4. emisja siarkowodoru
W wyniku niesprawnie dzialajacej instalacji stezenie wskazanych substancji moze wzrastac,

powodujac zagrozenie dla ludzi i zwierzat, szczegélnie przy nateZzeniu i kumulacji
omawianych substancji.
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