UCHWALA NR 11/15/2018
RADY GMINY BRANSK

z dnia 30 listopada 2018 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spoleczne]

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzgdzie gminnym
(tj. Dz. U. 2 2018 r. poz. 994.1000, 1349 i 1432) w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2096,
1629), Rada Gminy Bransk uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje sie za bezzasadng skarge na dziatalno$¢ Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy
Spofecznej w Bransku — z przyczyn opisanych w uzasadnieniu, stanowigcym zalgcznik
do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Bransk do zawiadomienia skarzgcego
0 sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
Przewodniczaca Rady Gminy

o yna Pamersbie
razyra Plonowska



W uzasadnieniu do uchwaty

dokonano wytgczenia jawnosci danych osobowych
podlegajacych ochronie ustawowej.

(Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r.o ochronie danych
osobowych t.j.Dz. U.z2018 r., poz. 1000 z p6zn. zm.)

Zalacznik

do Uchwaty Nr 11/15/2018
Rady Gminy Bransk z dnia
30 listopada 2018 r.

Uzasadnienie

do uchwaly Rady Gminy Bransk w sprawie rozpatrzenia skargi
na Kierownika Gminnego Os$rodka Pomocy Spoleczne;j

Skarga Pana - mieszkanca wsi . dotyczaca zaniedbania obowigzkoéw stuzbowych przez
Panig J. J. Kierownika GOPS w Bransku, wptyneta do Rady Gminy Bransk dnia 4 pazdziernika
2018r.

Przewodniczacy Rady, zgodnie z § 110 ust.2 Statutu Gminy Bransk przyjetego Uchwala
XIX/170/13 Rady Gminy Bransk z dnia 20 wrzesnia 2013r. (t.j. Dz.Urz.Woj.Podl. z 2014r.
poz.916) przekazal skarge podczas XXX sesji Rady Gminy w dniu 9 pazdziernika 2018r.
do Komisji Rewizyjnej celem przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego i zajecia
stanowiska przez Komisje.

Pismem OR.1510.4.2018 z dnia 16 pazdziernika 2018 r. Przewodniczacy Komisji Rewizyjne]
przekazal kopie skargi Wojtowi Gminy Bransk oraz Pani J. J. Kierownik GOPS w celu
ustosunkowania si¢ do postawionych zarzutow.

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej w celu rozpoznania skargi zostalo zwolane na dzien
19 pazdziernika 2018r. na ktore Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] zaprosil Skarzacego,
Woijta Gminy oraz Kierownika GOPS wraz z pracownikiem socjalnym prowadzacym
dziatalnos¢ w rejonie obejmujacym wies B

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z trescig skargi i postawionymi zarzutami, wezwata
Skarzacego do sprecyzowania jej tresci poprzez wskazanie osob, o ktorych mowa w skardze.
Pan [ ustnie wyjasnit, ze skarga dotyczy braci B zameldowanych w miejscowosci B:od
paru lat zamieszkatych w miejscowosci B v jego bliskim sasiedztwie, co skarzacemu nie
przeszkadzato, bo mogl liczyé na bliskg pomoc z ich strony.

Zarzuty postawione w skardze to: , zaniedbanie obowigzkow stuzbowych przez Kierownika
GOPS poprzez niewystarczajgcq aktywnosé, brak spdjnosci i racjonalnosci  zasad
monitorowania aktywnej sytuacji chlopcow oraz wspélpracy z podmiotami moggcymi udzieli¢
pomocy w tym zakresie”. Wedlug wnoszacego skargg, L wspolpraca miata powierzchowny
charakter, w zasadzie nie byla dokumentowana i ograniczala si¢ czgsto do odbioru informacji
przekazywanych przez sqsiadow o sytuacjach wymagajqcych interwencji. Kierownik nie
wykorzystala mozliwosci ,, dzialania z urzedu” mimo wielokrotnego zglaszania problemow
i prosby o interwencje (ostatnia w pigtek 28 wrzesnia 2018r.) Kierownik od dluzszego czasu
nie zrobila nic, aby poméc chlopcom. Jest osobg bezduszng, nie rozumie ludzkich problemow
i nie wyraza checi pomocy innym osobom”. W _ocenie skarzagcego ,.brak dzialan
i zaangazowania, doprowadzily do tragedii i

Komisja Rewizyjna badajac skargg, wystuchata Skarzacego, Kierownika GOPS, pracownika
socjalnego i ustalita, ze skarga dotyczy dwoch chiopakow dorostych (| ), ktorzy
w przesziosci mieli trudng sytuacje rodzinna (

). Po osiggnieciu wieku dojrzatego i wyjsciu z pieczy
zastepczej (sprawowanej przez dalszg rodzing zamieszkatg w miejscowosci l.) zamieszkali



w domu rodzinnym znajdujacym si¢ rowniez w tej samej miejscowosci. Ze wzgledu na staby
stan techniczny budynku, zostali zakwaterowani przez Gmin¢, w domu wolnostojagcym na
kolonii miejscowosci . Z informacji pracownika socjalnego wynika, ze chtopaki byli raczej
osobami matomownymi, trudno byto naktoni¢ ich do rozmow — zwierzen, a gdy juz mowili,
to tylko to, co chcieli powiedzie¢. Z bliskiego otoczenia, duzy autorytet widzieli tylko w jednym
z cztonkow rodziny [ i zawsze gdy potrzebowali pomocy zwracali si¢ do niego. Zaprzyjaznili
sie rowniez z rodzing Skarzacego, dorywczo pracowali w jego gospodarstwie. Przez dwa lata
z chtopakami nie bylo zadnego problemu, byli pracowici, starali si¢ a zwlaszcza

-. W czasie pozostawania bez pracy. pracownik socjalny naktaniat ich do jej podjecia lub
zarejestrowania si¢ w Urzedzie Pracy, aby mieli chociaz ubezpieczenie. Jednak na
.wyznaczane dni” nie stawiali si¢ w Urzedzie Pracy, po czym byli skreslani z listy osob
bezrobotnych.

Z informacji uzyskanych od Kierownika GOPS wynika, ze bracia nie zwracali si¢
z wnioskami o $wiadczenia z pomocy spofecznej, ale w zwigzku z tym, ze kontynuowali nauke
otrzymywali $wiadczenia nalezne: $wiadczenia rodzinne po 135zt na kazdego, poniewaz byli
powyzej 18 roku zycia, $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego po 150zt, z PCPR-u
otrzymywali réwniez po 527zf, za to ze kontynuuja naukg. Ostatnie Swiadczenia byty
im wyplacone w sierpniu 2018r. w zwigzku z tym, ze rok szkolny konczyt si¢ 31 sierpnia
(obejmowat rowniez wakacje). Pienigdze wptywaty na konto . poniewaz B nic miat swego
konta, takze bracia mieli pienigdze na utrzymanie, a miesigc wrzesien, byl pierwszym
miesigcem, w ktorym nie otrzymali pienigdzy z GOPS i z PCPR-u. Juz po smierci B
pracownicy GOPS dowiedzieli si¢ od rodziny chtopakow, ze w miesigcach lipiec - sierpien
2018r. mieli oni wiekszy przyptyw gotdwki, poniewaz B otrzymat odszkodowanie ok 20 tys.
. Kuzynka mowita, ze gdy otrzymata
zawiadomienie o przyznanych $rodkach, juz ich nie bylo na koncie. Otrzymane pienigdze
rozdysponowali w ciagu 2 miesigcy.

Skarzacy napisal w skardze, iz ,pierwsze sygnaly dziwnego zachow
pojawily w miesigcu lipcu br

ania si¢ niezyjgcego

w zwigzku z tym w m-cu sierpniu skarzqcy calq tq sytuacje zglosil do GOPS. Zeznal
takze, ze zgloszenia byly wielokrotne z prosbq o interwencjg .

Kierownik GOPS — odnoszac sie do tego fragmentu skargi, wyjasnita, Ze sytuacja opisana
przez Skarzacego, mogla mie¢ miejsce w okresie pozniejszym, poniewaz w miesigcu lipcu
2018r. zmarty chtopak, mieszkal z dziewczyna na osiedlu -., z ktorg pozniej si¢ rozstat
i ponownie zamieszkat z bratem -

Rejestr pracy socjalnej zawiera zapisy, ze Pan - w dniu 13 wrzesnia br. po raz pierwszy
zglosit w GOPS dziwne zachowania braci B i to wowczas poinformowal, ze |l przestat
pracowaé, przychodzi do skarzacego w nocy, ok 3 nad ranem
i zachowuje sie nieracjonalnie. Tego samego dnia pracownik socjalny ztozyt wizyte
w rodzinie | Przeprowadzit rozmowe z B v trakcie, ktorej chtopak poinformowat o rozstaniu
z dziewczyna. ale tez stwierdzil, Ze jest to jego wina, poniewaz _ Ta sytuacja
nie wzbudzita szczegolnych podejrzen wobec chtopaka, poniewaz mtodzi ludzie zawsze tego
typu rozstania przezywaja.

Od tego dnia, jak zeznal pracownik socjalny i potwierdzita Kierownik Osrodka, bywat
u chfopakéw prawie codziennie, rozmawiat, pytat jakiej potrzebuja pomocy. Oferowat zywnos¢
z na co chtopaki nie wyrazali zgody .,

14 wrzesnia 2018r pracownik socjalny w godzinach porannych udat si¢ do braci . Z wizyta
kontrolna, ale nikogo nie zastal. Po kilku godzinach ponownie ich odwiedzit przy okazji
wracajac z terenu wsi . Po uzyskaniu informacji od . ze . jest w stabej kondycji



psychicznej, (po tym jak zostawita go dziewczyna), pracownik socjalny zaproponowat 8
terapi¢ w Poradni _ Poinformowat takze o mozliwosci przyznania przez GOPS
prawa do $wiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych. B wowczas
oznajmil, Ze terapia nie jest dla niego, a gdy kuzyn zawiézt go do szpitala w . on po dwoch
dniach wypisat si¢ na wlasne zyczenie. Réwniez tego samego dnia 14 wrzesnia br w godzinach
popotudniowych, Pan . zgtosit w GOPS, ze prawdopodobnie . pojechat do . rozbitym
i niesprawnym samochodem, w celu . Pracownik socjalny zglosit ten fakt
na Posterunku Policji w [l

Po weekendzie dnia 17 wrzesnia br. na wizyte do braci ] udat si¢ pracownik socjalny wraz
7 Kierownikiem GOPS. W trakcie wizyty nie stwierdzono nietypowego i nieracjonalnego
zachowania chiopakow, nic wowcezas nie wskazywato na to, aby mogli by¢ pod dziataniem

mem dniu w godzinach popotudniowych sgsiadka
chtopakow — (| ) zgtosita w O$rodku fakt, dziwnego zachowywania
sic Jll w dniu wczorajszym tj. 16 wrze$nia (niedziela). Byt na jej posesji, najprawdopodobnie]
—, I Do magal sic spotkania

z jej corka. Do spotkania jednak nie doszto i przez meza tejze sgsiadki chtopak - w takim stanie,
zostat odwieziony do domu - na kolonig B Sasiadka wyjasnita, ze nie zglosita tego zdarzenia
na Policje, nie chcge narobic B problemow.

Kolejna wizyta pracownika socjalnego w rodzinie braci . miata miejsce w dniu 19 wrzesnia.
Na tej wizycie pracownik socjalny zastat batagan w mieszkaniu i prawie pusta lodowke. Na
pytanie dlaczego nie poukfadali swoich rzeczy i co si¢ dzieje — wyszlo, ze chtopaki
. Gdy pracownik socjalny zapytat, od jak dawna - w ogole si¢ nie odzywat,
natomiast [l podawat sprzeczne informacje tak jak mu pasowato (

powzigciu tych informacji, pracownik socjalny, zaproponowal chtopakom terapig, na co nie
wyrazili zgody.

W rejestrze pracy socjalnej sg zapisy,
i spotkania si¢ ze specjalistg

iz pracownik socjalny naktaniat . do podjgcia terapii
, na co . nie wyrazat zgody odpowiadajgc
”. Pod koniec wizyty . oznajmit, iz w razie potrzeby poprosi

0 pomoc kuzyna

Kontrolna wizyta pracownikow socjalnych w rodzinie braci . odbyta si¢ w dniu 21 wrzesnia.
Rozmowa z . byta prowadzona w obecnosci Pana B na jego posesji. Pracownicy socjalni
ponownie namawiali . do podijecia terapii w celu poprawy kondycji psychicznej. Do podjgcia
leczenia rowniez namawiat Pan [J] dodatkowo oferujgc swoja pomoc w postaci zawiezienia
do szpitala - Wobec odmowy ze strony chtopaka, pracownicy socjalni udali si¢ do jego
kuzyna B zamieszkatego w . W zwigzku jego nieobecnoscig w domu, przeprowadzili
rozmowe 7 jego zong, ktéra poinformowata, iz wielokrotnie oferowali swoja pomoc braciom.
Pomoc polegata na zawiezieniu (gdzie po dwoch dniach wypisat
sic na wlasne zadnie). Z pomocg ksiedza z Parafii proponowano . pobyt w rodzinie
zajmujacej si¢ Tam miatby zapewniona tez
prace i wynagrodzenicjiilij nie wyrazat na to zgody.

Pierwszy osobisty kontakt Kierownika GOPS z Panem . mial miejsce dzien przed tragiczng
$miercig chtopaka tj. 28 wrzesnia 2018r. Skarzacy przybyt rano do GOPS z |} - bratem ]
i swoim zigciem. Krzyczat, ze . wziat samochdd zigcia i jezdzit nie wiadomo gdzie, najezdzit
300km. ale odstawil samochdd zatankowany wiec prawdopodobnie za tankowanie nie zapfacit
i trzeba bedzie za to zaplaci¢. Na pytanie Kierownika GOPS czy zgtosili ten fakt na Policj¢ -
odpowiedzieli, ze tak zglosili, Policja byfa, ale ze wzgledu, ze byt to samochod zigcia, nie beda
wnioskowa¢, aby bylo prowadzone postgpowanie, bo chtopcy majg trudng sytuacje.
Na pytanie Kierownika GOPS skad chiopak miat kluczyki do samochodu, Pan




odpowiedzial, ze kluczyki od jego samochodu lezaty w domu a od samochodu zigcia lezaty w
kottowni, wigc chtopak sobie wzigt. (Mial przyzwolenie, od Skarzacego, zeby chodzi¢ po jego
domu i czu¢ si¢ w nim swobodnie).

Pan . w trakcie rozmowy powiedziat rowniez, ze chlopaki pomagaja w jego gospodarstwie
i czasami przychodzg w nocy, po piwo, papierosy. Na pytanie Kierownika GOPS dlaczego po
piwo?, rozumie, ze jezeli chfopaki u skarzacego pracuja to daje im jedzenie i pienigdze, ale po
co piwo? Skarzacy odpowiedziat ,,a to takie w plastiku, kupi¢ i tyle”. W tym dniu Kierownik
GOPS zapytata, czy jezeli wystapi do Sadu, to Pan B zcchce byé opickunem prawnym dla l
—na co skarzacy nie wyrazit zgody, podobnie jak wczesniej o to zapytana rodzina chtopaka.
Kierownik GOPS wyjasnita Komisji - ,,jezeli ktos zobowigzuje si¢ by¢ opiekunem prawnym,
Jakiejs osoby, to musi jej pilnowaé jak wilasnego dziecka, za niego odpowiadac. W zarzqdzie
zwyklym, gdy podopieczny nie wyraza zgody na leczenie a opiekun prawny widzi takg
koniecznosé, wtedy opiekun prawny musi wystgpi¢ do sqdu o wydanie pozwolenia na leczenie .

W tym dniu w Osrodku Pomocy byta tez prowadzona rozmowa z . - bratem [ - czy
podejmie zatrudnienie, oraz byl poruszony temat ubezpieczenia zdrowotnego, poniewaz
chtopaki na ten dzien nie byli zarejestrowani w Urzedzie Pracy i nie byli objgci ubezpieczeniem
zdrowotnym. Opuszczajac Osrodek Pomocy Spotecznej. Pan B powicdziat, ze jezeli Bsic
odnajdzie. to sam osobiscie zawiezie go do szpitala w . Kierownik GOPS powiedziata, ze
dobrze byloby tez wzig¢ skierowanie od lekarza a GOPS ubezpieczy . na 90 dni. Po krétkim
czasie do Osrodka przybyt Skarzacy z B z zicciem i powiedzial, ze sam go osobiscie zawiezie
do szpitala. Na pytanie Kierownika GOPS czy B wyraza na to zgodg, chtopak odpowiedziat —
.tak niech mnie sasiad zawiezie”. W zwiazku z tym B popodpisywat przygotowane dokumenty
potrzebne do ubezpieczenia zdrowotnego. Kierownik GOPS poinformowata, ze jezeli chtopak
chee podjaé terapig, to mu pomoze. Szukata na stronach internetowych, dzwonita do NFZ
pytata o placowki, ktore sa w stanie pomdc osobom, ktore — W Osrodku
Rehabilitacyjnym w [} poinformowano Kierownika GOPS, ze moga chiopaka przyjac, ale po
przejsciu leczenia, na co . nie wyrazatl zgody.

W zwiazku z tym, ze tego dnia Kierownik GOPS miata szkolenie z Obrony Cywilne]
w Urzedzie Gminy, wychodzac z Osrodka, powiedziata, ze decyzja w sprawie ubezpieczenia
zdrowotnego bedzie wydana w poniedziatek, zostanie tez przestana do szpitala i NFZ.
Tak zakonczyt sie kontakt Kierownika GOPS ze skarzacym i niezyjagcym chtopakiem.

W skardze Pan l napisal. ze w sobotg¢ rano zawiozt . do szpitala - Jednak ze wzgledu
na brak miejsc chtopaka nie przyjeto pomimo, ze wyrazat chg¢ pozostania w szpitalu a lekarze
stwierdzili. Ze jego leczenie nie ma sensu. Skarzacy poprosit wowczas o odnotowanie na Izbie
przyjec faktu, ze byt z chtopakiem. Okofo godz. 13:00 w tym dniu wracajgc do domu, Skarzacy
zrobit chtopakom zakupy i poszli oni do domu. Za chwilg doszto do tragedii.

Na pytanie, czy w sobotg, gdy B nic zostat przyjety w szpitalu, Skarzacy, zgtaszat ten fakt
do Kierownika GOPS-u lub pracownika socjalnego? Skarzacy odpowiedziat, ze nie zgtaszat,
dopiero po zdarzeniu ( w poniedziatek).

Na pytanie czy skarzacy majac wiedz¢ o mozliwosci _

przez B . zgtaszat ten fakt na Policji? Odpowiedziat, ze nie zgtaszat.

Z informacji jakie pozyskata Komisja Rewizyjna nie wynika, ze Kierownik Osrodka
zaniedbala swoje obowiazki. Kierownik zgodnie z Regulaminem Organizacyjnym GOPS
odpowiada miedzy innymi za wlasciwag organizacj¢ i prawidtowe funkcjonowanie Osrodka,
zatrudnianie i zwalnianie pracownikéw, podejmowanie decyzji w zakresie statutowej
dziatalnoscei, sprawozdawczos¢ Osrodka, pozyskiwanie $rodkéw finansowych. Natomiast nie
jest pracownikiem pracujagcym w terenie i nie ma takiego obowiazku, codziennego jezdzenia
do rodzin potrzebujgcych pomocy. Od tego s3 pracownicy socjalni, ktorzy jezdza
w wyznaczone rejony. Kazdy z pracownikow prowadzi rejestr pracy socjalnej, w ktorym
odnotowuje wszystkie wyjazdy, zdarzenia dotyczace tylko pracy socjalnej. Z nich jest wiadome



kiedy u kogo byli, z kim rozmawiali i jakie w zwigzku z tym podjeli dziatania. Taki tez rejestr
prowadzi Pan B - pracownik socjalny majacy rejon z miejscowoscig B W nim s3 odnotowane
wszystkie wizyty u chtopakow. Kierownik natomiast za kazdym razem wystuchuje
pracownikow, jak wracajg z terenu, s uzgadniane wspolnie rozne sprawy, natomiast Kierownik
nie jest w stanie by¢ u kazdego w terenie. Jezeli sg sytuacje gdzie Kierownik musi by¢, np. jest
prowadzona interwencja ze stuzbami, to wowczas Kierownik uczestniczy w takich zdarzeniach.
7 wyjasnien Pani Kierownik i pracownika socjalnego wynika, ze gdy rozmawiali z Il onnigdy
nie zasugerowal - powiedzial, ze co$ sobie zrobi, ze nie chce zy¢, takich stow nie styszeli.
W obecnosci pracownika socjalnego i Kierownika GOPS nigdy nie zachowywali si¢
agresywnie. W przeciwnym razie bytaby wzywana ,karetka™. Biorgc powyzsze pod uwagg
Komisja nie podziela zarzutow skarzacego, ze wspdlpraca miata powierzchowny charakter,
w zasadzie nie byla dokumentowana i ograniczala si¢ czgsto do odbioru informacji
przekazywanych przez sqsiadow o sytuacjach wymagajqgcych interwencji”.

Podejmowane dziafania przez pracownikéw socjalnych, w tym takze Kierownika musiaty
miescic si¢ w granicach prawa a wielu rzeczy nie dafo si¢ podjac na site. Natomiast stwierdzi¢
czy dana osoba jest chora _ moga tylko biegli specjalisci, o ile osoba
chee wspotpracowad i wyraza zgodg na badanie a pozniej leczenie, czy podjecie terapii. To, ze
B nic chcial podja¢ leczenia, terapii (za wyjatkiem zgody pojscia do szpitala w sobotg przed
tragedia) wykazano powyzej W tresci opinii. Osoba dorosta sama decyduje za siebie i ma takie
prawo, jezeli nie jest ubezwtasnowolniona. O czym $wiadczy rowniez fakt, ze . w sierpniu
zawieziony do szpitala przez kuzyna, po 2 dniach na wlasne zadanie wypisal si¢ ze szpitala.
Szpital nie moze ,trzymac”, przeprowadzi¢ badan, jezeli pacjent nie wyraza zgody. W trybie
pilnym do szpitala mozna skierowa¢ tylko osobg agresywna, majgcg mysli samobojcze,
zagrazajacg otoczeniu i samej sobie.

Komisja nie podziela rowniez zarzutdw, iz Kierownik Osrodka nie wykazala sig
wystarczajgeq aktywnoscig wspélpracg z podmiotami mogqeymi udzieli¢c pomocy I nie
wykorzystata mozliwosci ,, dzialania z urz¢du”.

Podstawa skierowania kogo$ na leczenie jest jego zgoda i wspotpraca w tym zakresie.
Natomiast podstawg do ubezwtasnowolnienia (catkowitego lub czgsciowego) w swietle ustawy
7 dnia 23 kwietnia 1964r. Kodeks cywilny (t.j. Dz U. z 2018r. poz. 1025 z pozn. zm.) moze by¢
jedynie dobro osoby, ktérej proces ma dotyczy¢. Ubezwiasnowolnienie stuzy osobom, ktore
nie potrafig samodzielnie zatroszczy¢ si¢ o swoje sprawy i dba¢ o wiasne dobro. Przede
wszystkim dotyczy 0sob niepetnosprawnych intelektualnie w roznym stopniu, ale takze tych,
dotknietych innego rodzaju zaburzeniami psychicznymi, w szczegdlnosci pijanstwem lub
narkomania.

Whniosek o ubezwlasnowolnienie moze ztozy¢ jedynie:

« krewny w linii prostej (jezeli osoba, nie ma przedstawiciela ustawowego),

» matzonek,

» przedstawiciel ustawowy.

Osoby nie nalezace do krggu 0sob uprawnionych do ztozenia wniosku o ubezwtasnowolnienie,
a widzace potrzebg ubezwiasnowolnienia, np. dalszego krewnego lub obcej osoby
potrzebujacej pomocy. mogg ztozy¢ jedynie wniosek do prokuratora o wszczecie postgpowania
o ubezwtasnowolnienie.

Procedura w sprawie ubezwtasnowolnienia trwa, co najmniej 2 miesigce albo i dtuzej.

W niniejszej opinii wykazano, ze nie byto poczatkowo podstaw i w zasadzie mozliwosci
przymusowego skierowania niezyjacego . na leczenie, gdyz nie wyrazal zgody. Proby
podejmowane przez pracownikow socjalnych i rodzing nie przynosity skutku a czas od
powzigcia informacji o . do $mierci chlopaka byt bardzo krotki.

Odnoszac si¢ do sytuacji drugiego z braci - 5 pazdziernika b.r. zostat on odwieziony
karetkg do szpitala w l po tym jak . Lekarze jednak nie




stwierdzili, _ 12 pazdziernika 2018r. wyszedt ze szpitala na wtasne zadanie, po tym
jak przez caty tydzien nie wyrazit zgody na zadne badanie. Obecnie pracuje i jest w statym
kontakcie z pracownikiem socjalnym.

Whiosek skarzacego, jak tez opinia Wojta Gminy, aby pociggna¢ kierownika GOPS do
odpowiedzialnosci za niedopetnienie obowigzkdéw, nie lezy w kompetencji Komisji
Rewizyjnej. Komisja Rewizyjna nie jest rOwniez organem Sledczym.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia Komisja Rewizyjna wykazata, iz zarzuty zawarte
w skardze nie majg potwierdzenia w przedstawionych faktach i dokumentacji.

W wyniku glosowania, przeprowadzonego przez Przewodniczacego, Komisja Rewizyjna
gltosami 3 — ,,za”, ,,przeciwnych” - 0, ,wstrzymujacych™ — 2, przyjeta stanowisko, uznajac
skarge za bezzasadng i wnioskujgc o uznanie skargi za bezzasadna w catosci, przez Rad¢ Gminy
Bransk.

Komisja Rewizyjna przedtozyta rowniez na Sesj¢ Rady Gminy Bransk projekt uchwaty
uznajacy skarge za bezzasadna.
Stad — po ponownym zapoznaniu si¢ z w/w materiatami — postanowiono jak na wstepie.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 k.p.a., w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a Skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy — bez
zawiadamiania Skarzgcego.

Przewodniczgca Rady Gminy

Grazyna Ptonowska



